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W kregu poezji okolicznoSciowej

Wierszowana twérczo$é, okreslana obecnie najczedciej mia-
nem okoliczno$ciowej, dawniej zaliczana byla do poezji sylwicz-
nej, ktéra literaci renesansowi i barokowi uprawiali w nawia-
zaniu do Sylw Stacjusza, a teoretycy — jak na przyktad Juliusz
Cezar Scaliger czy Maciej Kazimierz Sarbiewski — taczyli z wy-
korzystaniem w mowie wiazanej retorycznych zasad konstruo-
wania wypowiedzi na dany temat'. Podsumowujac wezeéniejsza
i wspdlczesng prakeyke pisarska, preceptorzy poetyki stwier-
dzali, ze istnieje wiele gatunkéw wierszy opartych o strukeure

' O genezie poezji sylwicznej zob. 1. Stomak, Poetyckie i prozatorskic ,,sylwy”
— wobec tradycji retorycznej, ,,Slqskie Studia Polonistyczne” 2013, nr 2; R. Krzy-
wy, Poezja staropolska wobec genologii retorycznej. Wprowadzenie do problematyki,
Warszawa 2014, s. 11-27. Zwiazki formalne literatury okolicznosciowej z kon-
wencjami implikowanymi przez rodzaje retoryczne konstatowano juz wezesniej.
Zob. T. Michatowska, Literatura okolicznosciowa, [w:] Stownik literatury staro-
polskiej, red. eadem przy udziale B. Otwinowskiej i E. Sarnowskiej-Temeriusz,
Wroctaw 1998, s. 481-484.



trzech rodzajéw wymowy: popisowej (genus demonstrativum),
doradczej (genus deliberativum) oraz sadowej (genus iudiciale).
WHhasciwe byly dla nich rozmaite strategie perswazyjne (kolejno:
pochwata badZ nagana, doradzanie badz odradzanie, oskarzanie
badz obrona), ktére w rozmaitych okoliczno$ciach przyjmowa-
ly posta¢ mocno wyspecjalizowanych gatunkéw oracji o spetry-
fikowanej topice, warunkujacej zaréwno dobdr argumentédw,
jak i kolejnos¢ ich rozwijania (zatem inwencje oraz dyspozycje),
jakkolwick zdarzaly si¢ i sytuacje, gdy konkretna potrzeba wy-
magala Iaczenia form wlasciwych réznym rodzajom?.

Ze sztuki retorycznej wywodzi si¢ caly poczet gatunkéw poe-
tyckich uswietniajacych wydarzenia zwigzane z zyciem rodzin-
nym, towarzyskim badZ publicznym?, jak np. utwory gratulujace
narodzin potomka, epitalamia, rézne formy funeralne, rymowane
biografie pochwalne, powinszowania, podzigkowania, ekskuzy,

* Nie ma potrzeby przypominaé tych spraw nazbyt szczegdlowo w tym
miejscu. Syntctycznc uwagi na temat gcnologii retorycznej w pracach: J. Ziomek,
Retoryka opisowa, Wroctaw 2000, s. 53-76; R. Krzywy, op. cit., s. 28—47 (tu ode-
stanie do podstawowej literatury przedmiortu).

3 Jak niedawno przypomniano, myslenie o typach okolicznosci , retorycznych”
mogly ksztaltowa¢ rozréznienia Cycerona, kedry w rozprawie De inventione (127)
pisal: ,Okazje dzieli si¢ na trzy rodzaje: publiczna, wspdlng i indywidualna. Oka-
zja publiczna jest wtedy, gdy wszyscy obywatele z jakicj$ przyczyny si¢ gromadza,
na przyklad igrzyska, $wieto, wojna. Okazja wspdlna nadarza si¢ wszystkim w tym
samym niemal czasie, na przyklad zniwa, winobranie, upaly, mréz. Okazja indywi-
dualna za$ z jakiego$ powodu zwykla przydarza¢ si¢ jakiej$ konkretnej osobie. Jest
to, na przyklad, $lub, skladanie ofiary, pogrzeb, uczta, sen” (Marcus Tullius Cicero,
O imwencji retorycznej. De inventione, przel. K. Ekes, wstep i przypisy B. Awiano-
wicz, Warszawa 2013, 5. 73, 75). Zob. E. Kotarski, Poezja okolicznosciowa i tradycja
retoryczna, [w:] Sarmackie theatrum, t. 2: Idee i rzeczywistosé, red. R. Ocieczek przy
udziale M. Barfowskicj, Katowice 2001, s. 116.
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pozegnania, powitania, pochwaly zastug militarnych, skargi, poe-
zja dydaktyczna, pobudki wojenne, rozmaite odmiany wierszo-
wanej publicystyki politycznej?, paszkwile, apologie itp. Calego
bogactwa gatunkéw wyrostych na krasoméwezej pozywcee nie
sposob wyliczy¢ bez szeroko zakrojonych badan, ale i tak katalog
taki miatby zapewne charakeer jedynie rekonesansu. Najpopular-
niejsze gatunki omawiano w drukowanych podrecznikach poe-
tyki oraz podczas szkolnych wykladéw?, jednak nic nie stalo na
przeszkodzie, by na konkretng okazje przygotowac siggajacy do
wzordw retorycznych utwor, kedry wymykal sie dotychczasowym
opisom nauczycieli sztuki poetyckiej.

Praktyka pisarska sprawia zresztg niespodzianki takze z uwa-
gi na wspomniane laczenie w obrebie utworu réznych strukeur
retorycznych, a instrumentacji tego rodzaju towarzyszylo nieraz
sieganie po formy, ktérych ksztalt mial inng niz retoryczna ge-
neze. W staropolskiej i oswieceniowej poezji politycznej spot-
ka¢ mozna przykltadowo utwory odwolujace si¢ jednoczesnie
do konwencji gatunkéw retorycznych oraz do poetyki proroctw
biblijnych, modlitw, piesni religijnych czy gatunkéw uzytkowych

* Jakkolwiek Edmund Kotarski ogranicza zakres publicystyki staropolskiej
do ,,pi$miennictwa proza, zajmujacego si¢ prezentowaniem aktualnych proble-
méw gospodarczych, politycznych, spolecznych, wyznaniowych i kulturalnych
oraz propagowaniem przekonan i opinii w tym zakresie” (idem, Publicystyka,
[w:] Stownik literatury staropolskiej..., s. 763), nie widz¢ powodéw, by wykluczaé
z niej spetniajace te same funkcje i postugujace si¢ identyczng topika czy strate-
giami perswazyjnymi utwory wierszowane.

> Najczgsciej omawiane zarejestrowata Teresa Michatowska w pracy Staro-
polska teoria genologiczna, Wroctaw 1974, s. 158-190 (,,Stownik poje¢ gatunko-
wych objetych szkolna teoria poezji w Polsce XVI - polowy XVIII w).



(np. testamentu), nie stroniace tez od $rodkéw literackich wiasci-
wych chociazby dla satyry badz sielanki. Czgstokroé¢ kedras struk-
tura jest nadrzedna, lecz nie jest to regula.

Rozmaito$¢ kombinacji formalnych oraz sytuacji, kedre
generowaly nowe odmiany znanych gatunkéw, mozna zresz-
ta mnozy¢. W renesansie bardzo chetnie siggano na przyktad
w tworczosci weselnej po ekfrazg, wzorujac si¢ zapewne na uka-
zujacej wesele Peleusa i Tetydy piesni (64) Katullusa, w ktérej
wystepuje liczacy ponad dwiescie werséw opis przykrywajacego
loze kobierca, zdobionego scenami mitologicznymi®. W baroku
zdarzalo si¢, ze poeci wykorzystywali w celach okolicznoscio-
wych technike sofistycznej adoksografii, tj. pochwat obiektow
niegodnych pochwaly lub majacych malg wartos¢ (przyktadem
Kur na krzcinach oddany matemu wielkiej nadzieje Radziwil-
fowi ... anno 1624 Daniela Naborowskiego), albo tez konstru-
owali panegiryki alegoryczne. Ruchy reformacyjne wywolaly
rozwoj takze wierszowanej twérczosci polemicznej, ktéra wyko-
rzystywala calg palete struktur podawczych, nie stronige tez od
parodiowania rozmaitych gatunkéw uzytkowych i literackich.
Takze anonimowi autorzy rokoszowej satyry politycznej z upo-
dobaniem trawestowali ksi¢gi biblijne oraz teksty modlitw
badz tez odwolywali si¢ do konwencji literatury sowizrzalskie;j.

¢ Deskrypcje kobierca odnalez¢é mozna w metrycznym epitalamium Geo-
rga Sabinusa, poety doskonale znanego w renesansowej Polsce, utozonym z oka-
zji wesela Zygmunta Augusta z Elzbieta Habsburzanka (De nuptiis Sigismundi
Augusti et Elissae, ceaesaris Ferdinandi filiae, carmen), czy Joachima Bielskiego,
napisanym na $lub Stefana Batorego z Anna Jagicllonka (Iszulae convivium. In
nuptiis Stephani Primi regis Poloniae et principis Annae).
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Z kolei popularnos¢ emblematyki wplyneta u nas na rozwdj
poezji stemmatycznej, ktdra taczyla alegoryczng merode wykta-
du treéci przedstawionych w herbie z topika panegiryczng. Pod
piérem Wactawa Potockiego wiersze na herby stawaly si¢ nie-
rzadko sposobnoscig do dydaktyki stanowej badz niewybred-
nych zartéw, odrywajac si¢ od zadan twérczosci pochwalnej.

Utworom omawianej kategorii przypisywano wiclorakie
zadania. Tworczo$¢ polityczna petnita funkeje agitacyjng, ale
i informacyjna, spora rodzina panegirykéw stuzyta u$wietnie-
niu, upamietnieniu, informacji (niektérc panegiryki zawicrajq
weale szczegblowe relacje z wydarzen), ale tez parenezie, gdyz
z pochwalg cnét wigzalo si¢ oddzialywanie wychowawecze, po-
dobnie jak w przypadku réznorodnych protreptykéw (utwordw
zachgcajacych), wchodzacych w obrgb pismiennictwa wskazd-
wek i rad, ktérego perswazyjnos$¢ nastawiona byla na przeka-
zywanie wiedzy badz pouczanie. Niektére z nalezacych do tej
grupy utworéw kojarzy¢ mozna z publicystyka, gdyz stanowity
dorazna reakej¢ na aktualng sytuacje (ten wlasnie aspeke sklonit
badaczy do wyodrebnienia literatury okolicznosciowe;j), ura-
biajac opini¢ publiczng czy wypelniajac ambitniejsze zadania
propagandowe, oddzialywanie innych — jak w przypadku twér-
czoéci dydakeycznej — obliczone byto na duzszy okres. Czes¢
nalezacego tu pismiennictwa stuzyta wypetnieniu zobowiazan
wynikajacych z relacji mecenas — klient, cz¢$¢ utwierdzata wie-
zi przyjacielskie czy rodzinne, niektére stanowily nieodzowny
clement ceremonialnej oprawy wydarzenn panstwowych czy
prywatnych, jak wiersze zdobiace architekture okazjonalna czy
panegiryki weselne itd.



Z powyzszych uwag wynika, ze utwory sylwiczne nie byly
w zasadzie ograniczone tematycznie, wyrdznia je duza swoboda
w zakresie stosowanych konwencji gatunkowych (poetyckich,
retorycznych czy whasciwych pismiennictwu uzytkowemu)
i rozmaito$¢ funkgji spolecznych. Nierzadkie sa oczywiscie regu-
larne panegiryki poetyckie (np. laudacje weselne czy epicedia),
lecz preceptorzy zwracali uwage, ze poeci zwykle swobodniej
korzystaja z retorycznej topiki. Wiersze sylwiczne powstawaly
réwniez najczgéciej pod wplywem biezacych zdarzen, dotyczyly
spraw aktualnych, ,,ludzi zywych lub niedawno zmarlych™, nie
aspirujac do miana wickopomnych; mialy tez zwykle stosunko-
wo nieduze rozmiary. Jako cech¢ wskazaé takze nalezy niemi-
metyczny charakter nalezacych tu form, odejécie od naslado-
wania poetyckiego i zwigzanych z nim celéw filozoficznych czy
dydaketycznych na rzecz form dyskursywnych czy dialogowych.
Jest to tendencja ogdlna, jednakze nie respektowana nazbyt ry-
gorystycznie, jak $wiadcza o tym sielanki zatobne, epickie epi-
talamia, w ktérych pochwaly nowozenicéw staja si¢ elementem
$wiata przedstawionego, czy tez wspomniane juz ekfrazy.

Poematy Jana Kochanowskiego pomieszczone w niniejszym
zbiorze naleza do tego nurtu. Niektére z nich cieszg si¢ statym
zainteresowaniem i uznaniem badaczy (zwlaszcza Sazyr), innym
(Jezda do Moskwy, Pamigtka, Proporzec) odmawiano jako utwo-
rom rzekomo pretendujacym do miana epickich wigkszych

7 M.K. Sarbiewski, O poezji doskonatej, czyli Wergiliusz i Homer. De perfec-
ta poesi, sive Vergilius et Homerus, przel. M. Plezia, S. Skimina, Wroctaw 1954,
s. 246. Opinia dotyczy gatunkéw zaleznych od rodzaju popisowego.
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wartoéci artystycznych®. Rozpatrywane jednak w powiazaniu
z konwencjami i tendencjami modelujacymi twérczo$¢ oko-
licznosciows, okazuja si¢ wezesnym i udanym przyktadem prze-
noszenia do literatury wernakularnej konwencji wystepujacych
dotad przede wszystkim w humanistycznej poezji lacinskiej,
wskazujac calej rzeszy rymotwércéw kierunek postepowania
imitacyjnego. Towarzysza te utwory drodze pisarskiej poety
od samego poczatku. Zaczal je tworzy¢ w latach 60., kiedy to
powstaly poematy O $mierci Jana Tarnowskiego, Zgoda i Satyr,
aich poczet zamyka ogloszona rok przed $miercia Jezda do Mos-
kwy (1583). Wszystkie stanowia $wiadectwo zaleznosci klien-
talnych badz zwiazkéw przyjacielskich, keore byly pobudka do
zabrania glosu w sprawach panstwowych, upami¢tnienia zmar-
lego, opiewania magnackich za$lubin czy zastug wojennych.

Sylwy Kochanowskiego

Opublikowany najprawdopodobniej w roku 1561 poemat
O S$mierci Jana Tarnowskiego, znany dzis jedynie z pdzniejsze-
go przedruku’, uznaje si¢ za debiut ksigzkowy Kochanowskie-
go'’. Utwér powstal w zwiazku ze zgonem cieszacego si¢ sta-

8 Zob. R. Krzywy, ,,Do rozmachu epickiego tchu nie stawato” Jan Kochanow-
ski a poezja epicka — préba przeorganizowania stanu wiedzy, [w:] W kregu Kalio-
pe. Epika w dawnej literaturze polskiej i jej konteksty, red. A. Oszczeda, J. Sokolski,
Wroclaw 2010.

? Zob. Zasady wydania, s. 76.

10 Zob. P. Buchwald-Pelcowa, Dawne wydania dziet Jana Kochanowskiego,
Warszawa 1993,s. 17.
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wa wielkiego wojownika hetmana wielkiego koronnego Jana
Amora Tarnowskiego (ur. 1488 — zm. 16 maja 1561), jednego
z najzamozniejszych magnatéw, kedrego dwér stanowit nie tyl-
ko znaczacy osrodek polityczny, ale tez intelektualno-artystycz-
ny, a szkatuta byla otwarta dla potrzeb licznego grona tworcéw:
wspomagal badz goécil Lukasza Gérnickiego, Klemensa Jani-
cjusza, Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Andrzeja Patrycego
Nideckiego, Stanistawa Orzechowskiego, Mikolaja Reja, Piotra
Rojzjusza, Andrzeja Trzecieskiego mtodszego i wielu innych'’.
Jego klienci odptacali si¢ opickunowi pochwatami i dedykacja-
mi, budujac Tarnowskiemu pomnik mecenasa kultury.

Takze Kochanowski byt powiazany z tym kregiem. Niewy-
kluczone, ze magnat polecit zdolnego mlodzierica swemu przy-
jacielowi, ksieciu pruskiemu Albrechtowi Hohenzollernowi,
ktéry ufundowal poecie stypendium na studia we Whoszech®.
W 1554 r. bawiacy za Alpami Kochanowski dotaczyt najpraw-
dopodobniej do odbywajacego podréz akademicka po Europie
hetmanowica Jana Krzysztofa Tarnowskiego (mlodszego od
poety o kilka lat), z ktérym z Padwy przez Ferrare i Rzym udal

"' Na temat dworu hetmana jako osrodka kulturalno-politycznego zob.
W. Dworzaczek, Hetman Jan Tarnowski. Z dziejéw moznowtadztwa matopol-
skiego, Warszawa 1985, s. 259-281; J. Radziszewska, Dwory magnackie (Tar-
nowskich, Teczyrskich, Firlejdw) w czasach Jana Kochanowskiego, [w:] Cracovia
litterarum. Kultura umystowa i literacka Krakowa i Matopolski w dobie Renesansu,
red. T. Ulewicz, Wroctaw 1991, s. 146—158.

12 Zob. M. Kwick, Hetman Jan Tarnowski w utworach pochwalnych XVI
wieku, ,Ruch Literacki” 1997, z. 6; £.. Winczura, Hetman hetmandw. Jan Amor
Tarnowski 14881561, Krakéw 2005,s. 101-119.

13 Zob. W. Dworzaczek, op. cit., s. 273.
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sie do Neapolu i z powrotem'*. Zwracal si¢ ponadto poeta do
hetmana w jednej z mlodzieczych elegii (w sylwie Osmolskie-
go I 4, w wersji drukowanej I 5), w ktérej thumaczyt protektoro-
wi, dlaczego w danej chwili nie moze opiewa¢ jego militarnych
dokonan, obiecujac uczyni¢ to w przyszlosci. Jest to oczywiscie
konwencjonalna deklaracja, za kt6ra nie musiat staé rzeczywisty
zamiar jej spelnienia’®, niemniej zdaje si¢ ona dowodzi¢ zalezno-
éci klientalnej. Smieré opiekuna uczcit poeta natomiast faciniskim
epicedium (Elegie IV 2) oraz wlasnie polskim utworemz 1561 r.

Wbrew tytulowi, nieduzy poemat O smierci Jana Tarnow-
skiego nie zawiera przedstawienia ostatnich chwil zmartego, lecz
stanowi skicrowane do syna zmarlego pocieszenie (konsolacje),
popularny w renesansie poetycki gatunek funeralny o genezie
retorycznej (wywodzil si¢ z genus deliberativum), majacy zardw-
no ustalona topike, jak i antecedencje antyczne (przykladem
Stacjuszowe Sylwy 11 6 i III 3)'. Utwér ma bardzo klarowna,
podporzadkowana gléwnemu zadaniu kompozycje. Zgodnie
z tradycja gatunku, rozpoczat poeta stwierdzeniem stusznosci
okazywania zalu przez Jana Krzysztofa po stracie ojca (w. 1-20).

" Zob. S. Kot, Jana Kochanowskiego podrdze i studia zagraniczne, [w:] Stu-
dia staropolskie. Ksigga ku czci Aleksandra Briicknera, Krakéw 1928, s. 400-401;
H. Barycz, Padwa i czasy padewskie Jana Korhanowskiego, [w:] idem, Spojrzenia
w przeszlosé polsko-wloskg, Warszawa 1965, s. 208.

15 Zob. Z. Glombiowska, Elegie taciriskie Jana Kochanowskiego. Dwie wersje,
Warszawa 1981, s. 46-47.

!¢ W omoéwieniach kolejnych utworéw Kochanowskiego rekapituluje wy-
niki wlasnych badan przedstawionych w ksiazce Sztuka wybordw i dar imwencji.
Studium o strukturze gﬂtunkowej poematow Jana Kochﬂnowskiega, Warszawa 2008.
Nie odsytam za kazdym razem do réznych jej partii, przywolujac jednak ponownie
ustalenia szczegélowe innych badaczy, czuje si¢ w obowiazku powt6rzy¢ przypisy.
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Dowodzi jej laudacja (w. 21-48), ktéra kreuje wizerunek za-
stuzonego dla ojczyzny podczas wojen i w czasie pokoju meza
stanu, wyrdzniajacego si¢ zaréwno dzielnoscia, jak i doswiad-
czeniem, elokwencja, wspaniatomyslnoscia, skromnoscia, spra-
wiedliwoscig czy wiernoscia w przyjazni. Pochwata ta stanowi
zarazem pierwszy argument pocieszenia, kolejne zawieraja dal-
sze partie wiersza, przeplatajac si¢ zwlaszcza w jego zakorniczeniu
z napomnieniem skierowanym do pograzonego w zalobie po-
tombka, by nie trwat dtuzej w rozpaczy.

By unikna¢ monotonii, poeta zastosowat rozmaite strategie ar-
gumentacyjne. Obok repetycji typowo funeralnych loci communes,
wprowadzil do utworu mitologiczne egzemplum (w. 85-112),
a takze posta¢ zmarlego, ktéry réwniez udziela synowi wskazé-
wek (w. 145-168). Podstawe konsolacji stanowi przypomnienie
uniwersalnych prawd dotyczacych powszechnosci $mierci, prawa
do zaloby czy nicodwracalnosci Bozych decyzji (por. np. w. 49—
-50, 65-67, 125, 126, 172). W podobnym celu przywotal tez
pocta popularny topos ubi sunt...? (w. 115-124), przypominajac,
ze prawo przemijania dotyczy wszystkich. Stwierdza ponadto,
ze zmarly osiagnal nie$miertelnos¢ (w. 69-76), a ponowna po-
chwata (w. 129-136) dowodzi, iz jego zycie bylo spetnione. Za-
réwno mysli ogélne, jak i pozostale zabiegi nalezaly do zelaznego
repertuaru toposéw rozwijanych w utworach zalobnych', ktére

17 Najezestsze toposy wykorzystywane w wypowiedziach pocieszajacych
wymienia E.R. Curtius, Literatura europejska i laciriskie sredniowiecze, przel.
i oprac. A. Borowski, Krakéw 1997, s. 87-89. Podobny material przedstawia
analiza L. Malunowiczéwny, Konsolacja w mowach pogrzebowych sw. Grzegorza
z Nyssy, ,Roczniki Humanistyczne” 1975, z. 3.
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Kochanowski wykorzystywal takze w innych swych funeraliach'.
Mysl o nieodzownosci $mierci ilustruje przypomnienie opowiesci
o probie wydostania przez Orfeusza Eurydyki ze $wiata zmarlych.
Mitologiczna amplifikacja urozmaica dyskursywny tok zasadni-
czego wywodu, lecz uczestniczy tez w argumentacji, uwydatniajac
uniwersalno$¢ stwierdzent ogélnych, ale réwniez przestrzegajac
przed zgubnymi skutkami rozpaczy (por. w. 111-112).
Dopelnieniem pouczen skierowanych przez poete z pozycji
przyjaciela do optakujacego jest prozopopeja, w ktérej glos zostat
udzielony ojcu. Jest to retoryczna figura mysli, keorg tradycyjnie
taczono z konsolacja, gdyz pouczenia pochodzace od zmartej oso-
by miaty wicksza site oddzialywania perswazyjnego niz stowa zy-
jacych®. Rzecz jasna, prozopopeje takze ,cudownie urozmaicaja,
jak i ozywiaja mowe”™?, lecz podstawowe ich znaczenie w przy-
padku konsolacji wynika z faktu, ze z argumentami zmarlego nie
mozna dyskutowa¢, gdyz ma on wiedze o za$wiatach, ktérej bra-
kuje zywym (w podobnej funkcji w Trenie XIX pojawila si¢ babka
Urszulki, aby pocieszy¢ poetg). Perora ojca potwierdza stusznos¢
wezesniejszej argumentacji, ale i dopetnia ja, zarysowujac wizje

'8 Na temat spozytkowania przez Kochanowskiego antycznej topiki kon-
solacyjnej w Trenie XIX zob. T. Sinko, Wzory ,Trendw” Kochanowskiego, ,Eos”
1917,5. 128-134. Na pokrewienistwo my$lowe niektdrych ustepédw omawianego
poematu z konsolacyjnymi partiami Trendw zwrdcono uwage juz dawno. Zob.
B. Nadolski, Sprawa motywéw i kompozycji w ,Trenach” J. Kochanowskiego, ,Pa-
mietnik Literacki” 1933.

19 Zob. S. Zablocki, Antyczne epicedium i elegia zatobna. Geneza i rozwdj,
Wroctaw 1965, s. 94-95.

2 Kwintylian, Ksztatcenie méwcy, przel. M. Nagnajewicz, ,Meander” 1977,
z.11,s.442: 1X 2, 29.
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szczgsliwej ojczyzny niebianiskiej, do ktorej trafit zmarly. By ja
osiagna¢ — przekonuje ojciec — syn powinien postgpowac zgodnie
z kodeksem, ktéry wskazujac perspektywe eschatologiczng jako
najwazniejszy horyzont oceny ludzkich poczynan, kieruje jedno-
czesnie uwage ku sprawom doczesnym. Pouczenie zawiera kilka
ogélnych wskazéwek (np. wzgarda rozkoszy, lekcewazenie dobr
materialnych, ofiarno$¢ wobec ojczyzny), uzupelnionych ponow-
nymi wezwaniami do zaprzestania rozpaczy.

Zupelnie odmienne zalozenia uksztattowaly drugi poemat
funeralny Kochanowskiego, tj. Pamigtke Janowi Baptyscie, hra-
bi na Tgczynie. Utwér powstal w zwigzku z niespodziewang
$miercia miodego magnata, spadkobiercy ogromnej fortuny,
wlasnie nominowanego na wojewédztwo belskie (zm. w grud-
niu 1563, liczac 23 lub 24 lata). Przypuszcza sie, ze bawiacy
w latach 1556-1560 w Paryzu magnat udzielil goéciny powra-
cajacemu z Whoch do ojczyzny przez Francje powinowatemu®.
Czy taczyla ich blizsza zazylo$¢, nie wiadomo. Poeta w czasach
podrézy akademickich skierowal do mlodszego, lecz znacznie
wyzej usytuowanego w hierarchii spotecznej rodaka protreptyk
(w wersji rekopismiennej Elegia I1 1, w drukowanej — 11 4 z do-
pisanym funeralnym zakoniczeniem), zachgcajac go do zwiedze-
nia Italii*

Losy Teczyniskiego zdaja si¢ obrazowaé dawne przekonanie,
ze ,nasze rozmysly / Na wyroku niepewnej Fortuny zawisty”
(w. 103-104), ktéra zapewnia¢ miata powodzenie tylko po to, by

2 Zob. S. Kot, ap. cit., s. 405-407; J. Pelc, Kochanowski. Szczyt renesansu
w literaturze polskiej, Warszawa 2001, s. 58.
# Szczegblowej analizy utworu dokonata Z. Glombiowska, op. cit., s. 177-185.
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pozbawi¢ swych chwilowych faworytéw wszelkich zaszczytow,
a nawet zycia. Po powrocie z zagranicznych wojazy mlodzieniec
— zapewne w zast¢pstwie zmarlego na poczatku 1561 r. ojca, wo-
jewody krakowskiego Stanistawa, ktéry zaangazowany byt w roz-
mowy z dworem sztokholmskim — zostal wystany w czerwcu tegoz
roku z misja dyplomatyczng do Szwecji*. Posel mial prowadzi¢
pertraktacje w sprawie zajetych ziem inflanckich (Inflanty znajdo-
waly si¢ pod polsko-litewska protekeja od 1559 1.), przeciwdziataé
przymierzu Szweddw z Moskwg, proponowa¢ Erykowi XIV mal-
zenstwo z siostra Zygmunta Augusta oraz wystapi¢ o pozyczke.
Debiutujacy dyplomata uzyskat rozmaite deklaracje, m.in. zgodg
na zwigzek Katarzyny Jagiellonki, lecz nie z wladeg szwedzkim,
a z jego przyrodnim bratem, ksigciem finlandzkim Janem, sam
jednak wpadt w sidla Amora. Prezencja i bogactwem olénit uro-
dziwa i sklonng do mitostek siostre krélewska Cecylie, w kedrej
zakochal si¢ od pierwszego wejrzenia. Nie zwlekat z prosba o reke,
na co szwedzki monarcha udzielit wstepnego przyzwolenia.

Juz w listopadzie Teczynski ruszyt ponownie do Szwecji, by
zapewni¢ o zgodzie kréla polskiego na malzenstwo Katarzyny,
ale Eryk XIV juz nie byl tak skory do mariazu Wazdéw z Jagiel-
lonami. Niemniej ksigz¢ Jan zamierzat dotrzyma¢ zobowiazan
i mimo polecen brata udat si¢ latem 1562 r. z polskim postem do
Gdanska, a nastgpnie do Wilna, gdzie 4 pazdziernika odbylo si¢
huczne wesele. Doprowadziwszy sprawe do konca, matopolski

» Na temat dziejéw Toporczyka zob. J. Dihm, Prawdziwa bistoria ,,Jana
z Tgczyna”, ,Pamigtnik Literacki” 1955, z. 1; J. Pertek, Polacy na morzach i ocea-
nach, t. 1, Poznan 1981, s. 206-218; K. Gutaker, Tgczyriski. Dramatyczne dzieje
battyckiego dyplomaty, Warszawa 1993, s. 49-147.
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magnat postanowit zaja¢ si¢ wlasnym matzenstwem, keére uczy-
nitoby go szwagrem wtadcéw Polski i Szwecji. Pierwotnie miat
by¢ zapewne wyprawiony w kolejna misje¢ do Sztokholmu, jed-
nak wrogie gesty Eryka XIV, jak i zdobycie Polocka przez Iwana
Groznego (luty 1563) skorygowaly te plany i Zygmunt August
nakazywal wstrzymanie si¢ z wyjazdem. Teczynski, keory dzieki
nominacji na wojewode wszedt do stanu senatorskiego, zigno-
rowal te polecenia i z licznym orszakiem, cho¢ bez krélewskich
plenipotencji wyplynat na poczatku wrzesnia na Baleyk.

Tymczasem wojne Szwecji wypowiedziata Dania, blokujac
porty baltyckie nieprzyjaciela, a dyplomaci polscy zaczynali si¢
uktada¢ z duniskimi w sprawie porozumienia antyszwedzkiego.
Statki Teczynskiego po krétkim ostrzale zostaly zatrzymane
przez Duriczykéw w poblizu Gotlandii, a nastgpnie odeskorto-
wane do portu Visby na wyspie, gdzie stacjonowatl okret admi-
rata Pedera Skarma. Brak listéw zelaznych i udzielanie sprzecz-
nych odpowiedzi wzbudzilo podejrzliwos$é¢ dowddey, kedry byé
moze posadzal czlonkéw wyprawy o szpiegostwo. Nie $pieszyt
si¢ w zwiazku z tym z odstawieniem polskich panéw do Kopen-
hagi, narazajac ich na burze na Baltyku. Gdy w koncu Teczyn-
skiego z nieduza $wita odeskortowano do dunskiej stolicy w po-
lowie listopada 1563 r., magnat byt mocno wyczerpany. Mimo
podpisania w pazdzierniku sojuszu z Polskg, krol Fryderyk II
uwigzit polskiego senatora do czasu wyjasnienia charakteru jego
podrézy. Zanim jednak z ojczyzny dotarly listy z zapewnienia-
mi o neutralnych intencjach i randze osoby, schorowany i zde-
sperowany Teczyniski zmart pod koniec grudnia.
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Niespodziewana $mier¢ przerwata $wietnie zapowiadajaca
si¢ kariere, wywolujac w Polsce sensacje. Kochanowski jako je-
den z pierwszych chwycit za pidro, by ukazaé nieszczgsne losy
mlodego karmazyna. Jego Pamigtka ma kompozycje klamro-
wa: poczatek i zakoriczenie (w. 1-8, 273-276) rozwijaja mysl
nawiazujacg do przekonania, ze poezja moze zapewni¢ trwanie
pamieci o zmartym, Ze jest swego rodzaju monumentem ku czci
zmartego. Okresla to jednoznacznie komemoracyjne zadania
dzieta. W czesci gléwnej autor przedstawit pochwalny wizeru-
nek zmarlego, skonstruowany zgodnie z topika biograficzng. Jej
porzadek okreslaja nastepujace loci: rodowdd, edukacja, zale-
ty, stuzby publiczne, wyglad zewnetrzny, urzedy, opis $mierci,
okolicznosci zwigzane z pochdwkiem?. W ogélnych zarysach
panegiryk ten nie odbiega od wielu podobnych. Kochanowski
konsekwentnie ksztattuje laudacje, opierajac si¢ na faktach z zy-
cia Teczynskiego, z tym ze poczatkowo taczy watki biograficzne
z kategoriami etycznymi (w ksztaltowaniu wizerunku dostrzec
mozna odwolanie si¢ do wartosci wigzanych przede wszystkim
z toposem fortitudo et sapientia)®, a w dalszych partiach ekspo-
zycja zalet bohatera pojawia si¢ okazjonalnie.

W opisie zycia wyrdznia si¢ przedstawienie watku mitosne-
go (w. 33-108), co odbiega zaréwno od schematu typowej bio-
grafii pochwalnej, jak i od rozwigzan najczedciej spotykanych
w utworach zalobnych. Twoérca bardzo starannie opracowat

# Na ten temat tej topiki zob. np. R. Turzyniski, Z problematyki polsko-tacis-
skiej autobiografii humanistycznej, ,Meander” 1974, z. 3,s. 125-126.
» Dzieje toposu zarysowuje E.R. Curtius, op. ciz., s. 178-187.
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dwie sytuacje erotyczne: narodziny uczucia oraz moment roz-
stania. Rozpozna¢ mozna w tych fragmentach konwencjonalne
motywy erotyczne (takie jak metafora zaru uczué, oczy bedace
odzwierciedleniem tajemnic duszy, sluzby damie serca, scena
rozstania, deklaracje o wiernosci), ktére nalezaly do doskonale
znanej Kochanowskiemu topiki elegii mitosnej*. Powigzal tak-
ze autor ten epizod z fabula mitologiczna, przypominajac mo-
ment zakochania Ariadny i Tezeusza (w. 41-68), ktéry opowia-
da, wzorujac si¢ na fragmentach carmen 64 Katullusa”. Ekskurs
stuzy oczywiscie celom ornamentacyjnym, lecz stanowi takze
mitologiczne egzemplum, uogélniajace ludzkie doswiadczenie
oraz uzmystawiajace, ze taka zamorska mito$¢ nie jest niczym
osobliwym. Poniewaz caly passus romansowy opowiadania od-
biega od wysokiej dykeji laudacyjnej, zaadresowat go w catosci
do krélewny szwedzkiej (efekt dziatania zasady decorum, ktéra
tredci erotyczne sytuowala nizej w hierarchii tematéw).
Przedstawienie dalszych kolei zycia Teczynskiego ma juz
charakeer relacji skupiajacej si¢ na faktach. Przypomnial Ko-
chanowski jego czynnosci dyplomatyczne (w. 108-140): zlo-
zenie sprawozdania krélowi z pierwszej misji, doprowadzenie

% Zob. J. Krzyzanowski, Romans Jana z Tgczyna w wersji Kochanowskiego,
»Ruch Literacki” 1930, z. 5, s. 160-161. Na temat topiki erotycznej stuzacej
uogélniajacemu ujeciu sytuacji zakochania zob. T. Michatowska, Miedzy poe-
zjg a wymowg. Konwencje i tradycje staropolskiej prozy nowelistycznej, Wroctaw
1970, s. 133-135. O topice zwiazanej z przedstawianiem rozstan kochankéw
zob. R. Krzywy, O staropolskiej walecie mitosnej. Z typologii gatunkowej dawnego
erotyku, [w:] Amor vincit omnia. Erotyzm w literaturze staropolskiej, red. idem,
Warszawa 2008, s. 218-237.

¥ Zob. T. Sinko, op. cit., s. 92-94.
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do skutku malzenstwa ksigcia finlandzkiego i polskiej krélewny,
oraz wspomnial o objeciu urzgdéw (w. 140-144), by w kon-
cowej czesci utworu skupi¢ si¢ na ostatnim epizodzie zycia
magnata: jego feralnej wyprawie po reke ukochanej i ostatnich
chwilach (w. 145-272). Narracja ma postaé rzeczowej relacji,
ksztaltowanej w ten sposdb, by uwydatnié jego zmagania z prze-
ciwno$ciami losu. Ich sekwencja zdaje si¢ uktadaé w sposdb
gradacyjny, prowadzac do uwigzienia i $mierci bohatera utwo-
ru*®. Monotoni¢ wynikajaca z chronologii rozbija wzorowany
na klasycznych opis burzy morskiej”, ktérego ornamentacyjna
funkcja — podobnie jak w przypadku renarracji mitu — wynika
miedzy innymi z postgpowania imitacyjnego.

Starannie, odchodzac od weryzmu na rzecz poetyckiego praw-
dopodobienistwa, dopracowal twérca przedstawienie ostatnich
dni zycia (w. 221-260). Cigzkie polozenie wywoluje u magnata
zalamanie, a nastepnie chorobe. Kochanowski zespala w opi-
sie cierpienia psychiczne (rozpacz, koszmary, otepienie, utrata
nadziei, tgsknota) z fizycznymi (bezsenne noce, goraczka, brak
apetytu, ostabienie). Patografi¢ dopetnia skarga bedaca zarazem
realizacja funeralnego toposu u/tima verba. Umierajacy poczat-
kowo kieruje do Boga stowa, w ktorych zali si¢, ze przychodzi
mu umrze¢ w niewoli (co podkresla honor rycerski hrabiego),

% Wyprawie towarzyszy nieche¢ polskiego monarchy (w. 160), nie sprzyjaja
jej tez okolicznosci polityczne, nastepnie zegludze przeciwstawia si¢ morze, naj-
pierw trzykrotnie cofajac statck (w. 169-170), a p6ézniej miotajac nim podczas
burzy (w. 175-189). Na koniec okret Teczyniskiego zostaje zaatakowany przez
Dunczykéw, on sam trafia do wiezienia, gdzie wycieiczony choroba umiera.

¥ Zob. T. Sinko, op. cit., s. 95.
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nastepnie zwraca si¢ do bliskich, zaréwno niecobecnych przy tozu
$mierci (matka, ukochana Cecylia), jak i do towarzyszy niedoli,
z ktérymi si¢ zegna, utyskujac na okrucienstwo losu.

Calo$¢ zamyka lapidarny opis $mierci, podsumowany motywem
placzu natury, wzmianka o pogrzebie oraz literackim nagrobkiem
(w. 261-272). W zakoriczeniu spozytkowal wigc Kochanowski
tradycyjne toposy funeralne (nalezy do nich réwniez opis choroby
oraz ostatnie stowa umierajacego)*, ktére w planie inwencyjnym
utworu uzyskaly jednak kunsztowniejsze rozwinigcie.

Oba oméwione poematy funeralne powstaly w zwigzku ze
$miercig moznych panéw, lecz nie motywowat ich ulozenia za-
miar u$wietnienia uroczystosci pogrzebowych. U ich genezy le-
zal gest poety wobec 0s6b z jakich§ powodéw mu bliskich. Nie-
wykluczone, ze powodowaly Kochanowskim wiezy przyjazni,
ktére sklonily go do pocieszenia Jana Krzysztofa Tarnowskiego
po $mierci ojca i do upamigtnienia nieszczg$liwych loséw Jana
Baptysty Teczyniskiego. Inaczej w przypadku dwéch kolejnych
sylw, ktére powstaly na zamowienie Krzysztofa Radziwitta ,,Pio-
runa’. Wezesniej skomponowat poeta utwor z okazji zaslubin li-
tewskiego magnata z Katarzyng Ostrogska (22 lipca 1578), jed-
nak nie wiadomo, czy poemat zostat wtedy ogtoszony drukiem,
czy tez kolportowany byl podczas uroczystosci w formie r¢kopi-
$miennego wolantu (znamy go z publikacji z 1584 r., ktdra uka-
zala si¢ najpewnicej z inicjatywy Radziwilta po $mierci autora)?’.

30 Zob. ibidem, s. 95-98; S. Zablocki, Polsko-taciriskie epicedium renesansowe
na te europejskim, Wroclaw 1968, s. 218-220.

31 Hipotezy dotyczace spdznionej badz powtdrnej edycji przedstawita
Buchwald-Pelcowa, op. cit., s. 138—140. Powtérki kilku nieco zmodyfikowanych
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Z kolei Jezdg do Moskwy (1583) stawil Jan z Czarnolasu wypra-
we dywersyjna ,,Pioruna” na terytorium nieprzyjaciela, zorgani-
zowang podczas oblezenia Pskowa przez Stefana Batorego.

Utwor zaslubinowy otwiera kilkuwersowy wstep (w. 1-10),
zawierajacy — w nawigzaniu do niedawnej $mierci poprzedniej
zony pana mlodego — refleksje na temat zmiennych kolei ludz-
kiego zycia. Zaledwie przed kilkoma miesiacami poeta pocieszat
wdowca, obecnie zbiera dlaii kwiatki na wieniec, stanowigcy
metonimi¢ darowanego utworu, ktory zastepuje wianek wesel-
ny wkladany na skronie nowozencéw?*?. Metaforyka ta stanowi
o przejsciu do gléwnego tematu wiersza. Poeta przyjmuje zada-
nia mistrza ceremonii oraz panegirysty, najpierw zachecajac we-
selnikéw do rozpoczecia godéw (w. 15-28), nastegpnic wzywa-
jac Radziwitta do przybycia na zamek w Dubnie, gdzie oczekuje
nan panna mloda (w. 29-34), ktdrej zalety przedstawia w nie-
duzym enkomionie (w. 35-46). Pochwala obejmuje gltéwnie
wyglad, ale uwzglednia tez pochodzenie, panieniska skromno$¢
czy wdzigk (s3 to oczywiscie komplementy konwencjonalne,
pojawiajace si¢ w wickszosci charakterystyk wysoko urodzo-
nych panien mlodych, niewiele natomiast méwiace o rzeczywi-
stych cechach Katarzyny).

Zaprezentowawszy oblubienicg, wciela si¢ poeta w rolg ora-
tora weselnego, ktéry wyglasza obszerna laudacje ksiecia (w. 47—

ustgpdw w pdznicjszym utworze (zob. objasn. do Jezdy do Moskwy, w. 155168,
169-176 i 407-410) sugeruja, ze Epitalamijum nie bylo wezesniej drukowane,
gdyz Kochanowski stronit od tego rodzaju autocytatdw.

32 Zob. K. Mroczek, Epitalamium staropolskie. Migdzy tradycjg literackg
a obrzgdem weselnym, Wroctaw 1989, s. 119.
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-99). Panegiryk rozwija toposy przewidziane przez retoréw. Po-
czatkowo oglednie autor stawi jego pochodzenie, cnoty, wyglad,
by nastgpnie przejs¢ do konkretéw, chwalac umiejetnoséei zot-
nierskie Radziwilla, ktérych dowiédl zaréwno podczas polo-
wan (traktowanych dawniej m.in. jako éwiczenie rycerskie), jak
i w walkach z wrogami ojczyzny, dostugujac si¢ kolejnych godno-
§ci 1 nadan ziemskich. W obr¢b pochwaly wehodzi takze infor-
macja na temat zwigzkdw przyjazni, jakie byly udzialem dziadéw
i ojcéw pary mlodej, kedrych czyny wojenne autor przypomina.
Dopelnieniem tej reminiscendji jest prognostyk (w. 100-106).
Moéwea zywi mianowicie nadzieje, ze Bég réwniez obecnemu
pokoleniu pozwoli — jak antenatom — stuzy¢ krélowi i ojczyznie
oraz obdarzy je wysokimi godnosciami. Pochwata pana mlode-
go zmierza wigc w naturalny sposob — zgodnie zreszta z regulami
sztuki poetyckiej — do sformulowania zyczen.

W konicowych partiach podmiot ponownie zachowuje sie
jak mistrz ceremonii, zwracajac si¢ do rodzicédw panny mio-
dej, by poblogostawili miodej parze (w. 107-118). Twoérca nie
daje jednak streszczenia blogostawienstwa ani nie opisuje samej
czynnosci, lecz podkresla znaczenie akeu dla szczgécia nowo-
zenicOw. Zamiast ,cytatu” z uroczystoéci poeta w zakorczeniu
poematu (w. 119-136) sam zwraca si¢ do Boga, proszac, by
zapewnil parze dlugie zycie w zgodzie i milosci, by obdarzyt ja
potomstwem oraz zdrowiem i dostatkiem.

Latwo zauwazy¢, ze utwér nawiazuje do réznych epizodéw
ceremoniatu matrymonialnego. Ze scenariusza staropolskich
obrzedéw weselnych autor uwzglednit kilka punkeéw, keére nie
s3 opisywane bezposrednio, lecz stanowig oczywisty poddwczas
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kontekst obyczajowy utworu: rozpleciny, przybycie orszaku
pana mlodego, czemu zwykle towarzyszyla wrzawa i wiwaty,
zalecenia panny mlodej i pana mtodego oraz blogostawienstwo
rodzicéw, ktére miato miejsce przed $lubem w kosciele®. Nie
nalezy jednak poematu traktowa¢ jako relacji z uroczystosci —
odwotanie do jej punktéw wpisane bylo w epitalamijng kon-
wencje. Glownym adresatem weselnego poematu jest Krzysztof
Radziwill. Jego tez pochwata zostata znaczaco rozbudowana
(zwigzta laudacja panny mlodej jest wkomponowana w porza-
dek uroczystosci i nie stanowi paralelnego wizerunku), przesa-
dzajac o panegirycznym charakterze calego utworu.

Drugim utworem napisanym na zaméwienie kasztelana tro-
ckiego, potwierdzajacym trwalo$¢ blizej nieznanych relacji poe-
ty z litewskim mecenasem, jest Jezda do Moskwy, wiersz opie-
wajacy jego wyprawe dywersyjna jesienia 1581 r. na tyly wroga,
ktéra odbyta si¢ podczas obl¢zenia Pskowa przez armig Stefana
Batorego. Brawurowa akcja przysporzyta Radziwiltowi stawy™,

33 Szlachecka obrzgdowos¢ weselng szczegdlowo omawia Malgorzata Treb-
ska w ksiazce Staropolskie szlacheckie oracje weselne. Genologia, obrzed, Zrédia,
Warszawa 2008, s. S55-287. Zob. tez K. Mroczek, op. cit., s. 47-59.

3% Przed Radziwiltem jedynie ksiaz¢ Witold zapuszczal si¢ tak gleboko na
tereny moskiewskie, o czym Kochanowski przypomina (zob. w. 195), by pod-
nie$¢ range czynu magnata, zapowiadajac mu podobna stawe. Podobne przeko-
nanie zywil inny piewca czynéw ksiecia:

Beda o tobie piesni nadobne stroili,

Bedziesz stynal jak Witold po stronach wszelakich,

Bos godzien u wszech ludzi milosci stojakich
(Rymsza, Powies¢, w. 1007-1009). Jesli w przypisach do wstgpu nie podano adre-
sow bibliograficznych cytowanych zrédel, stosowna informacje czytelnik znaj-
dzie w wykazie literatury (s. 293-299).
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ktéra najprawdopodobniej na zamdwienie hetmana postanowi-
lo uwieczni¢ po facinie i po polsku kilku panegirystéw, stuzac
propagandzie rodowej”. Poetycka pochwata zwycigzcy wojen-
nego kojarzona byla wéwczas z epinikionem, gatunkiem staro-
zytnym, ktéry w renesansowej Europie stuzyl najpierw twor-
com nowolacinskim, a nast¢pnie wernakularnym do opiewania
tryumfatoréw w formie ody badz nieduzego poematu epickiego
czy tez utworu blizszego panegirycznym sposobom prezentacji
bohatera®. Takze do poezji polskiej epinikiony wprowadzili
wczesnorenesansowi poeci uprawiajacy twérczo$¢ metryczng
(np. Andrzej Krzycki, Jan Dantyszek, Mikotaj z Hussowa), a za
nimi podazali pézniejsi. Kochanowski jako poeta Latinus napisat
dla Zygmunta Augusta elegic po zwyciestwie z czaséw wyprawy
poswolskiej (1557), aw 1582 r. dwa utwory tryumfalne ku czci
Batorego: utrzymana w duchu horacjanskim od¢ De expugna-
tione Polottei oraz poemat pindaryczny Ad Stephanum Bathor-
reum regem Poloniae inclytum Moscho debellato et Livonia recu-
perata epinicion’’. Wernakularny wariant gatunku reprezentuje

% Zob. J. Nowak-Diuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce.
Pierwsi krdlowie elekcyjni, Warszawa 1969, s. 134-147; R. Krzywy, Witgp, [w:]
J. Gluchowski, Wiargnienie w moskiewski kraj Mikotaja Radziwitta w roku 1568,
Warszawa 2017, s. 17-28.

3¢ Zob. syntetyczne oméwienie: A. Szastynska-Siemion, Epinicium, [w:]
Stownik literatury staropolskiej..., s. 211-216.

37 Zob. Z. Glombiowska, O pindaryzmie ,,Epinicionu” Jana Kochanowskie-
g0, [w:] Jan Kochanowski. Interpretacje, red. ]. Blonski, Krakow 1989; A. Sza-
styﬁska—Sicmion, Ody pindar_yczne Kothanowskiego i Szymonowica na tle tmd}/cji
antycznej, ,Pamietnik Literacki” 1986, z. 1; eadem, Pindaryzm Kochanowskiego,
»Symbolae Philologorum Posnaniensium Graecae et Latinae” 1988.
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jego Pies# o zdobyciu Polocka (parafraza De expugnatione Polot-
tei) oraz wlasnie Jezda do Moskwy.

Poemat dla Krzysztofa Radziwilla rozpoczyna si¢ kunsztow-
nym poréwnaniem adresata utworu i zarazem jego gléwnego
bohatera do mlodego orta (w. 1-14), kedry wpatrujac sic w towy
ojca, uczy si¢ odeni dzielnosci rozumianej jako $rodek do posze-
rzenia stawy rodu poprzez stuzbg¢ ojczyznie®. Réd jest w utwo-
rze traktowany jako gniazdo cnoty przekazywanej z ojca na
syna. Do mysli tej powrdcit autor w zakoriczeniu (w. 401-410)
skierowanym do czteroletniego syna ,,Pioruna’, Janusza, ktérego
z kolei poeta wzywa do nasladowania przodkéw. Za sprawa pa-
renetycznej klamry kompozycyjnej rod jawi si¢ jako tancuch eg-
zempléw osobowych, w ktérym z pokolenia na pokolenie prze-
kazywane jest dziedzictwo cnoty — w tym wypadku mestwa®.

Po inicjalnym poréwnaniu nastepuje przedstawienie czynéw
wojennych tytulowego bohatera. Ich zwieniczeniem jest rela-
cja z wyprawy w glab panstwa moskiewskiego, jednak zaczyna
poeta od dokonan rycerskich ksigcia z czaséow mlodzienczych,

3 Ponizsze omdwienie wiele zawdzigcza wezesniejszym analizom, kedre sta-
nowily dla mnie zaréwno zrédlo inspiracji, jak i punkt odniesienia dla propozycji
polemicznych: J. Skuczynski, ,, Jezda do Moskwy” Panegiryczne, epicko-heroiczne
i parenetyczne przeksztatcenia ,rymowanej kroniki”, ,Ruch Literacki” 1980, z. 2;
J. Niedzwiedz, ,, Jezda do Moskwy”, [w:] Lektury polonistyczne. Jan Kochanowski,
red. A. Gorzkowski, Krakéw 2001; M. Prejs, Mistrza z Czarnolasu pézne spotkania
z epikg, [w:] idem, Staropolskie krggi inspiracji. Studia o literaturze, Warszawa 2004.

¥ Inaczej uwazal Alojzy Sajkowski, twierdzac, ze koncowy ustep »jest to do-
datek sztuczny, bez ktdrego Jezda moglaby si¢ oby¢” (idem, Literackie zwigzki
Jana Kochanowskiego z Radziwittami, [w:] 450 rocznica urodzin Jana Kochanow-
skiego, red. W. Magnuszewski, Zielona Géra 1985, s. 39). Uczony nie byl najwyz-

$zego mniemania o poziomie artystycznym utworu.
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anonsowanych na karcie tytulowej jako ,,postugi z mtodych lat”
Przypomniat autor udziat siedemnastoletniego magnata w bitwie
pod Czasnikamiz 1564 r. (w. 15-64), ,gdzie moskiewskie roty /
.../ polegly” (w. 17-19). Autor nie relacjonuje zdarzenia. Kreuje
natomiast sytuacje, w ktdrej anonimowi rycerze, przygladajac sie
dzielnemu mlodziencowi, dostrzegaja w nim zapowiedz przyszle-
go wojownika. Waleczno$¢ raduje takze niezmiernie ojca, keéry
widzac odwage syna, pasuje go na spadkobierce rodowej tradycji
i jak zolnierzowi przekazuje nalezng cz¢$¢ tupéw. Sposréd nich
butawa wodza moskiewskiego zostaje przez poete uznana za za-
powiedz przysztego hetmanstwa. Ukazanie pierwszej postugi Ra-
dziwilta stuzy zatem przedstawieniu narodzin wojownika, a zara-
zem dziedzica rycerskich tradycji rodu.

W kolejnym ustepie poematu przeniést Kochanowski uwage
juz na czasy batorianiskie, przy czym poczatkowo (w. 65-194)
relacjonuje antecedencje wyprawy opiewanej w poemacie, by na-
stgpnie skupi¢ si¢ juz na $mialym zagonie (w. 195-384). Calos¢
akeji wiericzy opis przyjecia wodza w obozie krélewskim jako
tryumfatora (w. 385-400). Epizody te opracowatl poeta w od-
mienny sposob, przypisujac im tez rozmaite cele. Nalezy nad-
mienié, ze przedstawiajac geneze nowej wojny, nakreslit autor
charakterystyke Iwana Groznego (w. 69-76), w ktérej polozyt
nacisk na jego wygdrowane ambicje. Ich konsekwencja byta eks-
pansja terytorialna prowadzaca do konfliktu z Rzeczapospolita.
Na uzurpacje cara oraz jego tyranstwo, jak twierdzi Kochanow-
ski, zareagowat sam Bég, zsytajac Polsce meza opatrznosciowego
w osobie Stefana Batorego, kreowanego na pogromce Moskwy.
Dzicki temu wojna wlaczona zostala w porzadek aksjologiczny:
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Moskwicini to przeciwnicy zdegradowani moralnie, natomiast
poddani polsko-litewskiego wladcy urastaja do rangi karzacego
niesprawiedliwo$¢ narzedzia Opatrznosci. Zarysowawszy gene-
z¢ wojny polsko-moskiewskiej i umiesciwszy ja w planie ufun-
dowanym na religijnej interpretacji zdarzen ziemskich, zwraca
sic poeta do Radziwilla, wprowadzajac go w nacechowany juz
uktad wypadkéw.

Wydarzenia dwéch pierwszych lat wojny poeta przedstawil
zdawkowo, urozmaicajac je figurami stownymi czy alegorycz-
ng wizja. Poeta wymienia skutki dzialan militarnych, lecz ich
nie relacjonuje, ukazujac przede wszystkim wzrastanie wodza,
ktéremu przypadnie w udziale poskromienie hardosci wladcy
wrogiego panstwa. Wyliczenie zastug dopetnia charakterystyka
bezposrednia hetmana, ktéra — jak nadmieniono — powtarza
z niewielkimi zmianami komplementy z Epitalamijum. W Jez-
dzie do Moskwy laudacja ta nalezy do pierwszej cz¢sci poematu,
rekomendujacej bohatera do wykonania gléwnego czynu.

Dopiero przedstawiajac ostatni rok kampanii, kiedy to gléw-
nym celem Batorego byl Pskow, skupit si¢ poeta na zdarzeniach
militarnych, ktére zrelacjonowat w sposéb werystyczny, nie-
mal diariuszowy, dazac ewidentnie do prostoty w zakresie wy-
stowienia®. Szczegélowe opisanie marszruty wypelnia prawie
polowe poematu. Autor skoncentrowal si¢ przede wszystkim

% Nie stosowal Kochanowski w tej partii gier sfownych czy innych orna-
mentdw, kedre spotkaé mozna w czgsci wezesniejszej. Na tle dosy¢ monotonne-
go wyliczenia kolejnych punktdéw topograficznych wyrdznia si¢ obszerna mowa
(w. 227-248) zagrzewajaca podkomendnych kasztelana do boju. Jest to z pew-
noscig konstrukeja literacka motywowana zasada prawdopodobieristwa oraz
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na relacji z ruchéw konnicy, rejestrujac przebyte rzeki, spalo-
ne miejscowosci, miejsca postojow itp. Przedstawieniem rzadzi
wiec chronologiczno-geograficzna zasada organizacji materiatu
historycznego, w ktérej nastgpstwu czasowemu zostaja podpo-
rzadkowane zdarzenia rozgrywajace si¢ w coraz to nowych re-
aliach przestrzennych. Opis jest bardzo skrupulatny, co wigzaé
nalezy zapewne z dazeniem do upamigtnienia geograficznego
zakresu wyprawy. Odpowiedz na pytanie, dokad dotart dowdd-
ca, zdaje si¢ bowiem interesowaé poete w pierwszym rze¢dzie.
Kochanowski nie uczestniczyt w wyprawie. Od dawna podej-
rzewano, ze dysponowat szczegblows relacja spisang przez anoni-
mowego uczestnika pochodu. Stanistaw Eempicki przypuszczat
ponadto, ze mégt wzorowad si¢ na facinskim poemacie Franciszka
Gradowskiego Hodoeporicon Moschicum (1582)", lecz hipotezg
zanegowal Juliusz Nowak-Dtuzewski, wskazujac istotne roz-
biezno$ci miedzy oboma epinikionami. Za bardziej prawdopo-
dobne uznal, ze i jeden, i drugi twérca korzystal z tego samego
drobiazgowego diariusza®. Niewykluczone, ze jego autorem byt
Andrzej Rymsza, uczestnik wyprawy, ktérej przebieg przedsta-
wil w zotnierskim eposie Deketeros akroama, to jest Dziesigérocz-
na powiest wojennych spraw ... Krysztofa Radziwitla (ukoticzony
w 1582 r., opublikowany trzy lata pézniej). Jak przekonywal

uzusem wynikajacym z nasladowania Liwiusza, ktdry urozmaical przekaz histo-
ryczny fikcjonalnymi oracjami. W JeZdzie ckshortacja ozywia katalogowe ujecie.
4 Zob. S. Lempicki, Dwie jezdy do Moskwy. Kochanowski i jego zapomniany
poprzednik, wydat H. Barycz, ,,Biuletyn Biblioteki Jagicllonskicj” 1981, z. 1/2
(studium z 1946 1.).
# Zob. ]. Nowak-Diuzewski, op. cit., s. 139-141.
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Alojzy Sajkowski, noty marginesowe tego utworu przypominaja
zapisy diariuszowe®; Nowak-Dtuzewski z kolei dostrzegt zbiez-
no$¢ niektorych sformutowan oraz ,zastanawiajaca identycznosé
miejscowosci dobieranych przez obu pisarzy’, uwazajac, ze musie-
li korzystaé z jednego zrodla*.

Nie mozna tez wykluczy¢, ze dostarczajac Kochanowskie-
mu szczegdtowy diariusz, Radziwilt przekazal mu takze mape
wojennego teatrum. Za rodzaj zaproszenia do ,czytania mapy’,
podazajac za nieco zlosliwg opinig Juliana Krzyzanowskiego,
uznal Jezdg do Moskwy Marck Prejs®. Bardzo prawdopodob-
ne, jak przekonuje Jakub NiedZzwiedz, ze byta to rekopismien-
na kopia mapy dostarczonej pdzniej stynnemu kartografowi
Gerardowi Merkatorowi, ktéry zamiescit ja po opracowaniu
w swym Atlasie z 1595 r. jako doltaczony do mapy Russia cum
confiniis suplement zatytulowany Russiae pars amplificata.
Nieprzypadkowa zbieznos$¢ toponiméw pozwala, zdaniem ba-
dacza, uzna¢ jg za dobrg ilustracj¢ opisu marszruty zawartego

w poemacie.

# Zob. A. Sajkowski: Radivilias, [w:] idem, Od Sierotki do Ryberski. W kre-
gu radziwitlowskiego mecenatu, Poznan 1965, s. 20-21; Rok 1581, [w:] idem,
W strong Wiednia. Dole i niedole wojenne w swietle litéw i pamietnikéw, Poznan
1984, s. 17-20.

“ J. Nowak-Dluzewski, op. cit., s. 143. Podobiefistwa wskazano w objasnie-
niach do tekstu w niniejszej edycji.

% Zob. M. Prejs, op. cit., s. 62. Por.: ,komentarz do mapy wojennej jednego
z epizodéw wypraw batorianiskich” (J. Krzyzanowski, Poezja polska wieku XV,
[w:] idem, W wiecku Reja i Starczyka, Warszawa 1958, 5. 44).

4 Zob. J. Niedzwiedz, Zrédia, konteksty i okolicznosci powstania ,Ody o zdo-
byciu Potocka” Jana Kochanowskiego, ,Terminus” 2016, z. 4, s. 379-380. Zob. tez
K. Buczek, Dzieje kartografii polskiej od XV do XVIII wieku. Zarys analityczno-
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Jezda do Moskwy stanowi zatem, wbrew opiniom wielu ba-
daczy, utwér o konstrukeji przemyslanej. Nadrzednej koncepcji
wychowawczej, ktéra stuzy afirmacji cnét rycerskich dziedzi-
czonych w rodzie przez meskich potomkéw, podporzadkowat
poeta materi¢ wojenng. Wypadki militarne ukazano w utworze
w powiazaniu z chronologia biograficzng i historyczng, przy
czym narracja zostala podzielona na dwie, rézniace si¢ poetyka,
lecz dopelniajace si¢ cze¢sci. Pierwsza to jakby wstepna ekspo-
zycja, przedstawiajgca rozwdj talentéw zotnierskich Radziwilla
przed wykonaniem opiewanego zadania. Czg$¢ ta ma charakter
wyraznie panegiryczny. Druga czes¢ — dokumentarna i nader
surowa w opracowaniu poetyckim, ktéra pod wzgledem arty-
stycznym odstaje z pewnoscia od wszystkiego, co Kochanowski
napisal — przedstawia brawurows akeje, najwazniejszy czyn het-
mana polnego litewskiego. Te heterogenicznosé spaja wskazana
w prologu i epilogu koncepcja wychowawcza, cho¢ oczywiscie
nie nalezy watpié, ze utwor stuzyl przede wszystkim — tak jak
pozostale utwory stawigce w latach 80. XVI w. czyny birzan-
skich Radziwilléw — propagandzie majacej na wzgledzie interes
rodu, ktory wymagat odpowiedniego wyprofilowania pamigci
o przedstawianych zdarzeniach.

Pozostale poematy sylwiczne Kochanowskiego to utwory
napisane w zwiazku z obradami sejmowymi. Zgoda i Satyr po-
wstaly w czasie wzmozonej aktywnosci ruchu szlacheckiego na
rzecz egzekucji dobr, kedrego efektem byly uchwaly sejméw z lat
1562/1563 i 1563/1564, natomiast Proporzec ulozyl poeta dla

-syntetyczny, Wroclaw 1963, s. 42—45. Por. reprodukeje nas. 285 niniejszej edycji
oraz objasnienia do w. 217, 256, 275-276, 329-333, 338, 339, 381.
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uczczenia holdu ztozonego przez ksigcia pruskiego Albrechta
Fryderyka Hohenzollerna podczas sejmu lubelskiego z 1569 r., na
keérym uchwalono ake unii polsko-litewskiej. Zgoda to przyklad
poetyckiej adaptacji form podawczych wiasciwych przede wszyst-
kim dla rodzaju doradczego, Proporzec — okolicznosciowego, na-
tomiast w Satyrze zaobserwowaé mozna mieszanie struktur wlas-
ciwych wszystkim rodzajom retorycznym, gdyz perora gtéwnego
bohatera zawiera zaréwno naganeg, jak i oskarzenie czy doradzanie.

Oba wezesniejsze utwory nawiazywaly w swobodny sposéb
do wypowiedzi sejmowych dwdch kolejnych podkanclerzych ko-
ronnych. Zgoda podejmowata mysli z propozycji od tronu Filipa
Padniewskiego, inaugurujacej ostatniego dnia listopada 1562 r.
obrady w Piotrkowie (z przelomu 1562 i 1563 r. pochodzi naj-
wezesniejszy, rekopismienny przekaz'’), a Satyr do wygloszongj
rok pdzniej na sejmie warszawskim propozycji Piotra Myszkow-
skiego. Obaj dygnitarze byli protektorami poety, nie jest wigc
wykluczone, ze wplywali na swego podopiecznego, by aktualne
problemy polityczne wybrzmialy réwniez w mowie wiazanej®.
Zachowana we fragmentarycznym streszczeniu propozycja Pad-
niewskiego $cisle odpowiadata pismom kolportowanym przez
kancelari¢ dworu (uniwersat krélewski, legacja na sejmiki) przed

77 Zob. Zasady wydania, s. 78.

# Nic jest zreszta wykluczone, ze to nie Padniewski, kedry w styczniu 1562 r.
objal biskupstwo krakowskie (czego poeta gratulowal mu elegia III 5), byt in-
spiratorem, lecz Myszkowski, dotychczasowy sekretarz wielki, keory wypelniat
obowiazki podklanclerskie, przygotowujac m.in. pisma przedsejmowe. On tez
mogt by¢ autorem wygtoszonej przez Padniewskiego oracji. Zob. K. Plachciniska,
Tradycjonalizm i nowoczesnos¢ w pojmowanin postawy obywatelskiej — w swietle
»Satyra” Jana Kochanowskiego, ,Ruch Literacki” 2006, z. 1, s. 4-5.
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obradami sejmu walnego®, ich zawarto$¢ byla wi¢c znana przed
listopadem 1562 r. — co pozwala mniema¢, iz takze Zgoda mo-
gla powsta¢ wezesniej*’. Moze zresztg zgodno$¢ pogladéw da
si¢ czesciowo wytlumaczy¢ i komunikacja ustna, bo przeciez to
oczywiste, ze Kochanowski zwyczajnie rozmawiat ze swymi mo-
codawcami o sprawach publicznych. Zachowanie odpisu Zgody
w materiatach sejmowych swiadczy o tym, iz utwér kolportowany
byt jako rekopi$mienny wolant. Nie mozna wykluczy¢ takiej sytu-
acji rowniez i w przypadku Satyra, ktérego powstanie datuje sie
na pazdziernik, najp6zniej na pierwsza potowe listopada 1563 r.>!
(druk mégt nastapié nieco pdznicj).

Zgodg i Satyra odréznia nie tyle rodzaj poruszanej mate-
rii — chociaz oczywiscie tres¢ tych poematéw nie jest tozsama
— ile przede wszystkim typ podmiotu wypowiadajacego si¢
w utworze. W pierwszym przemawia personifikacja pojecia abs-
trakcyjnego (cala jej mowa to zatem prozopopeja)®?, w drugim

© Zob. Zrzodtopisma do dziejéw unii Korony Polskiej i Wielkiego] Ks|igstwa)
Litewskiego, wyd. A.T. Dzialynski, cz. 2, t. 1, Poznan 1861, 5. 7-8.

5% Dostrzega si¢ réwniez zwiazki my$lowe poematu z zachowawczym wo-
tum senatorskim Padniewskiego, wygtoszonym w kolejnym dniu obrad. Trud-
no stwierdzi¢, czy Kochanowski mdgt zna¢ t¢ oracje, zanim zostala wygloszona.
Zob. M. Janicki, Jan Kochanowski po powrocie do ojczyzny i w dobie pierwszych
sejméw egzekucyjnych (1559-1564). Pierwowzdr czy wezesna redakcja fraszki
0 Aleksandrzech”?, ,Barok” 1999, z. 2, s. 180-181.

5! Zob. M. Janicki, gp. cit., s. 183—186. Badacz wskazuje, ze poeta prawdopdob-
nie przebywat od potowy lipca u boku Myszkowskiego w Wilnie, ktére opuscit wraz
z protektorem w pazdzierniku, by udaé si¢ z nim na sejm warszawski. Propozycja od
tronu dygnitarza takze byla zgodna z trescia przedsejmowego uniwersatu.

52 Przemowa upersonifikowanej Zgody pojawita si¢ w prozaicznym Napo-
mnieniu polskim ku zgodzie do wszech krzescijandw wobec, a mianowicie ku Polakom
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— niezbyt chlubnej konduity bozek antyczny skojarzony z po-
stacig dzikiego cztowieka, co zreszta jeszcze bardziej deprecjo-
nowalo jego status. Obu typom podmiotéw przystugiwal inny
styl wypowiedzi (dzialala tu bowiem zasada decorum), keéry
pozwalal odmiennie ujaé podobna tematyke oraz nieco inaczej
argumentowac stawiane tezy.

Posta¢ przemawiajaca w Zgodzie ma status wysoki. Personi-
fikacja posiada kompetencje bogini odpowiadajacej za harmo-
ni¢ kosmiczng i spoteczna, o czym sama informuje audytorium
w pierwszych stowach swej oracji (w. 1-4), by od razu przejs¢
do podania przyczyny swego pojawienia si¢ wérdd ,,potomkdéw
Lecha stowienskiego” (w. 5). Przyszta mianowicie zaniepokojo-
na ,rozterkiem domowym” (w. 8), czyli brakiem porozumienia
Polakéw. Wskazawszy powdd interwencji, Zgoda przedstawia
diagnozg sytuacji w panstwie (w. 5-26), dopatrujac si¢ powo-
déw kryzysu w naruszeniu zasad obejmujacych zycie religijne
(brak jednosci wérdd chrzescijan, szerzenie si¢ herezji) oraz
obywatelskie (brak troski o dobro publiczne, naruszanie prawa
i wolnosci stanowych, lekcewazenie wrogéw zewnetrznych)>>.

uczynione (Krakéw 1545), bedacym przekladem pidra Stanistawa Easkiego stynnej
Querela Pacis undique gentium eiectae profligataeque (1516) Erazma z Rotterdamu
(zob. J. Duzyk, Antywojenny druk Erazma z Rotterdamu w Krakowie, ,Rocznik
Biblioteki PAN w Krakowie” 1958; M. Cytowska, Stanistaw Easki jako thumacz
Erazma z Rotterdamu, ,Meander” 1959, z. 7). W kwereli wzywa si¢ chrzescijan do
jednosci i wspdlnej walki przeciw Turkom. Niewykluczone, ze pomyst powierzenia
przemowy uosobionej Zgodzie zaczerpnat Kochanowski whasnie z tego dzielka,
a by¢ moze wykorzystat z niego takze kilka mysli (por. objasn. do w. 1-3, 4244,
135-140), choé calo$¢ podporzadkowal odmiennym zadaniom.

53 Sktadniki podanej w Zgodzie diagnozy koresponduja ze stwierdzeniami
pojawiajacymi si¢ w powstajacych od wezesnego renesansu skargach Ojczyzny.
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Z przedstawienia niepokojacego status quo wynika napo-
mnienie (w. 27-30), ze niezgoda jest przyczyna upadku paristw,
kedre bogini egzemplifikuje (w. 31-50) przykladami z historii
starozytnej (rozpad imperium Aleksandra Wielkiego, upadek
republiki rzymskiej) oraz najnowszej (tureckie ancksje na Bal-
kanach, podbdj czgéci Wegier).

Powtérzywszy wezwanie do zgody, glosi bogini koniecznos¢
zachowania wolnosci odziedziczonej po przodkach (w. 51-54),
a nastepnie wskazuje gléwna przyczyne zla w panstwie (w. 55—
—83), za ktéra uznaje przede wszystkim odstapienie obywateli
od swych powinnosci, uderzajac zaréwno w kaplanéw (w. 61—
~70), jak i w $wieckich (w. 71-82). Jedni duchowni wiodg zycie
$wiatowe, dajac zly przyklad prostemu ludowi, inni prowadza
gospodarstwa w pogoni za pienigdzem, zamiast zglebia¢ Biblig.
Zgorszeni tym stanem rzeczy $wieccy sami poczeli glosi¢ stowo
Boze, co doprowadzilo do nasilenia ruchéw reformatorskich™,
a jednocze$nie zaniku umiejetnosci rycerskich i otwarcia granic
dla nieprzyjaciétl. Broniac podziatu kompetencji, Zgoda radzi,
by kwestie teologiczne pozostawi¢ Kosciolowi, a czas pokaze,
kto ostatecznie w polemikach religijnych ma racjg (w. 83-102).

Zob. S. Herman, ,Zgoda” Jana Kochanowskiego na tle dwczesnych lamentéw
uosobionej Rzeczypospolitej, [w:] 450 rocznica urodzin Jana Kochanowskiego...,
s. 82-84

% Dos¢ przypomnieé sukees czytelniczy Postylli (pierwodruk: 1557, do
korica stulecia jeszeze cztery wydania) Mikolaja Reja, ktéry propagowal idee
reformacyjne, siegajac wlasnie po forme kaznodziejska. Co wigcej uczynit to
jako zwykly szlachcic, bez przygotowania teologicznego, postugujac si¢ jezykiem
potocznym. Zob. J.T. Maciuszko, Mikotaj Rej. Zapomniany teolog ewangelicki
2 XVI w., Warszawa 2002, s. 412-414.
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W tym miejscu mowy nastepuje dopiero zwrot ku problematy-
ce zwigzanej z egzekucja dobr (w. 103-126). Bogini przygania
ostrzacym sobie apetyty na majatki kocielne, karci tez tych,
keérzy zyja z krdlewszezyzn, stanowiacych dawniej odplate za
czyny wojenne, co doprowadzito do tego, ze nie ma teraz czym
wynagradza¢ skorych do po$wigcenia.

Szlachcic zajmujacy si¢ kaznodziejstwem i duchowny przymuszony
do obrony ojczyzny. Rysunki z satyry antyreformacyjnej z 1565 r.
Reprodukeja za: Encyklopedia staropolska,
oprac. A. Briickner, ilustracjami uzupelnit K. Estreicher, t. 2,

Warszawa 1939, szp. 348-349.
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Zamkniccie oracji zawiera rady (w. 133-158), podazanie za
ktérymi ma pomdc przywrdci¢ porzadek, a tym samym zapobiec
upadkowi paristwa. Nie uslyszymy tu nic nowego. Zgoda zbiera
konkluzje wyplywajace z jej uprzednich rozwazan: kazdy ma prze-
strzegac ,,swego zawolania” (w. 135), duchowni powinni zajac sie
duszpasterstwem, osoby swieckie niech nie wchodza w ich kompe-
tengje, lecz niech kultywuja tradycje rycerskie, gdyz obecna pogon
za zyskiem szkodzi panistwu. Przede wszystkim jednak nalezy sta-
raé si¢ o ,spoleczna zgodg” (w. 147), gdyz ona pozwoli zachowa¢
dawng swobodg i pierwotny porzadek w ojczyznie, ktére teraz nie
sa mozliwe do osiagniecia z powodu uporu zwasnionych stron>.

Biorac pod uwage gtéwny cel utworu, a takze $cisly zaleznos¢
od rodzaju retorycznego, ktéry znajdowat zastosowanie w pol-
skim zyciu politycznym, zaliczy¢ trzeba Zgody za Mirostawem
Korolka do wierszowanych deliberacji*’, mogacych kojarzy¢ si¢
z takg czy inna odmiang oracji parlamentarnych (propozycji czy
wotum), cho¢ w tekscie nie znajdujemy przestanek, by dokona¢
pelnej identyfikaciji.

Stowa swe bogini kieruje do wirtualnego audytorium, tozsa-
mego ze szlachta i duchowienstwem — s to zarazem zwasnione
strony w publicznym sporze, ktérych dotycza rady. Zaznaczy¢

%5 Przez ide¢ zgody obywatelskiej jako fundamentu funkcjonowania pan-
stwa rozumie¢ nalezy oczywiscie nie akt rozumu polegajacy na jednomyslnosci,
lecz akt woli - zgodne dazenie do porozumienia w imig troski o cal ojczyzne. Na
temat znaczenia tak rozumianego imperatywu etycznego dla polskich koncepcji
ustrojowych zob. J. Ekes, Trdjpodziat wladzy i zgoda wszystkich. Naczelne zasady
Justroju mieszanego” w staropolskiej refleksji politycznej, Siedlee 2001, s. 67-120.

3¢ Zob. M. Korolko, Kilka uwag o retorycznosci tekstéw Jana Kochanowskiego,
[w:] Retoryka a literatura, red. B. Otwinowska, Wroctaw 1984, s. 83-84.
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jednak nalezy, ze Kochanowski patrzy na aktualng sytuacje
w kraju nie jako publicysta partykularny, ktéry opowiada si¢ za
jedna ze stron, mimo ze zdaje si¢ nieco faworyzowaé interesy
duchowienstwa, krytykowanego jednak przeciez bezposrednio
w poemacie za nielicujace z jego stanem obyczaje. Biezace kon-
flikty rozpatruje twérca z perspekeywy szerszej, biorac pod uwa-
ge dobro paristwa z punktu widzenia idei, ktéra moze to dobro
urzeczywistni¢. Publicystyka taczy si¢ pod jego pidrem w tym
wypadku z koncepcja ogélna, ktéra nalezy potraktowaé jako
wyraz pewnej filozofii polityczne;.

Przestanie poematu, mimo ze wyrosto na gruncie biezacych
sporéw politycznych i odwolywalo si¢ do konkretnych patolo-
gii zycia publicznego, nie ogranicza si¢ zatem do promowania
programu egzekucyjnego jako takiego. Poeta przede wszystkim
apeluje o wole porozumienia w imi¢ dobra wspSlnego. Aktual-
na sytuacja w kraju nie sklonita go do wystapienia z programem
reform szczegdtowych. Wybrane problemy, ktére z rozmystem
skontrastowal, przeciwstawiajac sobie zachowania duchownych
i $wieckich, potraktowal jako przestanki do przypomnienia — bo
przeciez nie odkrycia — prawdy, o ktérej uczestnicy sporu zapo-
mnieli: panujaca niezgoda nie pozwoli niczego naprawic”.

7 Wiktor Weintraub (Polityka w poezji Kochanowskiego, [w:] Jan Ko-
chanowski i epoka renesansu. W 450 rocznicg urodzin poety 1530-1980, red.
T. Michatowska, Warszawa 1984, s. 13-14) sklonny byl nawet wiaza¢ geneze
przestania Zgody z realnym niebezpieczeristwem wybuchu rokoszu podczas sej-
mu w 1562 r. Natomiast Franciszek Kréek (Stow kilka o wydaniu ,,Zgody” Jana
Kochanowskiego z 1565 r., ,Pamigtnik Literacki” 1903, s. 599) zwracal uwage, ze

poemat drukowano lacznie z bezimienna pie$nia Cantio per modum precationis
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W Zgodzie przemawia jedna, obdarzona autorytetem postac,
natomiast w drugim poemacie politycznym Kochanowskiego,
Satyrze albo Dzikim mgzu, pouczenia wyglasza dwoch bohate-
réw, kedrych status i wypowiedzi majg odmienny charakeer. Prze-
ktada si¢ to na dwudzielng kompozycje utworu. W poczatkowej,
znacznie dtuzszej czedci, peroruje tytutowy Satyr, amoralny bozek
z orszaku Dionizosa, ktéry pod koniec wystapienia przywotuje
z pamieci pouczenia centaura Chirona, wychowawcy heroséw,
ktéremu przystugiwal w literaturze status medrca. Mowe Saty-
ra, majaca charakter satyryczno-ganiacy, uzna¢ nalezy za typowo
publicystyczna, natomiast opisujace ideal wladcy rady Chirona
dla mlodego Achillesa za passus parenetyczny, kierowany badz do
przyszlych wladcéw (na co zdaje si¢ wskazywaé charakter wielu
porad), badZ tez majacy szerszy adres spoleczny®®.

Podobnie jak Zgoda poemat rozpoczyna si¢ od nakresle-
nia sytuacji w kraju, uznanej przez niecodziennego méwce za
niekorzystng (w. 5-20). W stowach zwréconych do szlachty
lesny bozek ja wihasnie krytykuje za chciwosé, keédra kazata po-
rzuci¢ rycerskie rzemiosto przodkéw, by zajaé si¢ gospodarze-
niem i handlem. W dalszych wywodach (w. 21-52) odejécie od

contra Moscos (zob. Aneks, s. 335-338), ktorej mysl przewodnia winna byé row-
niez brana pod uwage w interpretacji utworu.

%8 Zob. K. Morawski, ,Satyr albo Dziki maz” Jana Kochanowskiego, Zyg-
muntowi Augustowi, krdlowi polskiemu przypisany, [w:] idem, Czasy Zygmun-
towskie na tle prqdo’w odrodzenia, oprac. J. Tazbir, Warszawa 1965, s. 111-112;
J. Pelc, op. cit., s. 247-248; K. Plachcinska, op. cit., s. 2-3; S. Baczewski, Szlache-
ctwo. Studium z dziejdw idei w pismiennictwie polskim. Druga potowa XVI - XVII
wiek, Lublin 2009, s. 76-77.
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dawnych wzorcéw potraktowane zostato jako zgubne odstep-
stwo od paradygmatu etycznego i podziatu obowigzkéw sta-
nowych niegdys$ zapewniajacych Polsce potege geopolityczna.
Zdajac sobie sprawe, ze diagnoza taka moze budzi¢ podejrzenia
o prywatne motywacje (rabunkowa gospodarka obje¢ta bowiem
obszary lesne, zagrazajac jego domostwu), Satyr odczuwa po-
trzebe uzasadnienia stawianych zarzutéw. Swych racji dowodzi
najpierw odwolujac si¢ do przesztosci (w. 57-76). Twierdzi mia-
nowicie, ze przodkowie, nie posiadajac zlota, jedynie mestwem
poszerzali granice ojczyzny. Nastgpnie przekonuje (w. 77-122),
ze skutkiem bogactwa jest obecne nekanie kraju przez Tataréw
oraz dokonywane przez Moskali i Szweddw grabieze terytorial-
ne. Dostrzega tez zagrozenie ze strony Turcji i Niemiec. Opis
sytuacji przeobraza si¢ zatem w przestroge.

W tym miejscu swych rozwazan przeistacza si¢ bohater w sa-
tyryka obnazajacego pozér bogactwa (w. 123-162). Zbytek, ry-
walizacja, gry hazardowe, utrzymywanie pieczeniarzy to przyczy-
ny bankructwa — twierdzi bozek — wielu rodzin. Spostrzezenie to
pozwala mu sformulowaé wniosek stanowiacy zarazem przejscie
do obserwacji niedajacych si¢ juz uzasadni¢ punktem wyjscia ora-
cji. Wapolczesne bogactwo to w rzeczywistosci jego przeciwien-
stwo, gdyz nikt juz z biedy nie buduje zamkéw ani nie funduje
klasztoréw, nike nie jest tez w stanie wesprze¢ materialnie krola,
a duchowienstwo ledwie moze liczy¢ na nalezne daniny.

Nawigzujaca do ostatniego spostrzezenia perorujacego stwora
uwaga z audytorium (,,Oho, zna¢ papieznika!”, w. 163) powoduje
zmiang tematu. Satyr porzuca rozwazania na temat kondycji finan-
sowej szlachty, a kieruje si¢ w strong innych zagadnien. Wychodzi
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moéweca od krytyki dysput wyznaniowych, w ktére wdaja si¢ lu-
dzie nickompetentni (w. 165-184), nastgpnic — przerywajac na
chwile gardlowanie dygresja osobista — zwraca uwage na potrzebe
reformy kodekséw prawnych oraz sadownictwa (w. 201-248),
poddaje krytyce paralizujace podejmowanie uchwat gadulstwo
sejmowe (w. 249-260), a takze niewystarczajace finansowanie
Uniwersytetu Krakowskiego oraz zagraniczng edukacje mlodzie-
zy, ktéra prowadzi do importu obcych obyczajéw (w. 261-286).
Ta wlasnie my¢l stanowi pretekst, by przypomnie¢ wskazéwki
wychowawcze udzielane ongis przez Chirona.

Skierowane do Achillesa nauki poczatkowo odwotuja si¢
do kategorii charakterystycznych dla renesansowych rozwazan
o godnosci ludzkiej, ktdre przekonywaly, ze skoro Bég obdarzyl
czlowicka dusza rozumna wyrézniajaca go sposrdd innych stwo-
rzen, nalezy zy¢ obyczajnie, wytrwale postepujac droga cnoty
(. 295-334). Cnota to zatem powinnos¢ czlowicka wynikajaca
z Bozego zamystu. Ten ogélny prolog zostaje zawezony do kon-
dycji spolecznej mlodzienca: jako potomek znakomitego domu
i przyszly wladca winien stanowi¢ wzér dla innych, powierzajac
rozumowi panowanie nad afektami (w. 335-348), gdyz posta-
wa moralna zapewnia mito$¢ poddanych, a od niej nie ma pew-
niejszej ostony dla zycia panujacego. Dalsze rady odpowiadaja
szczegolowo na pytanie, jak t¢ milo$¢ osiagnaé: wladca winien
stucha¢ przestrég przyjaciol, strzec si¢ pochlebcéw, zy¢ przyktad-
nie i wedle tej miary dobiera¢ dworzan, ponadto ma dba¢ z jednej
strony o pok¢j, lecz z drugiej posias¢ takze niezbedne umiejet-
nosci rycerskie i szuka¢ wzorem przodkéw stawy (w. 355-425).
Kroczenie droga cnét ma zatem stuzy¢ nagrodzie indywidualne;j,
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ale z wywodu Chirona wynika jeszcze jeden kluczowy wniosek:
monarcha winien zacza¢ ,,rzad sam od siebie” (w. 337), gdyz jest
najwyzszym wzorem etycznym dla poddanych. Odpowiednie
postepki kréla gwarantujg ich mitos¢, a w konsekwencji spokojne
panowanie oraz tad w panstwie®.

Badacze dopatrujg si¢ czasem, odnotowaé nalezy, w tych po-
uczeniach aluzji do wychowania i obyczajéw Zygmunta Augusta®.
Jego przygotowanie do sprawowania rzadéw bylo krytykowane
juz od czasu rokoszu Iwowskiego (1537), podczas ktérego kaszte-
lan matogoski Piotr Zborowski w $miatym przeméwieniu uznat za
niewlasciwe stale przebywanie mlodego kréla wsrdd fraucymeru
i trawienie czasu gléwnie na zabawach, do czego pézniej dodano
zarzuty o brak zapatu wojennego, rozwiaztos¢ czy zamitowanie do
zbytku®. Wyraz takim pogladom dal w pochodzacym z 1548 r.
Dialogu 0 matzenstwie Zygmunta Augusta Andrzej Trzecieski:

Wez pod uwage tak demoralizujace wychowanie [...].
Wez tyle jadéw pochlebstwa; rozkosze i przyjemnosci,
splendor fortuny, wladz¢, wick nieokielznany, juz z na-
tury do najgorszego sklonny. A nade wszystko wez pod
uwagg serce, skazone najbardziej falszywymi pojeciami;
i czyz bedziesz si¢ jeszcze dziwil, ze on po tak spedzonym

57 Zob.Z. Glombiowska, Laciriska i polska muza Jana Kochanowskiego, War-
szawa 1988, 5. 37-38.

% Zob. W. Weintraub, ap. cit., s. 20; idem, Jan Kochanowski a trzej krélowie,
czyli mecenat krélewski, [w:] Cracovia litterarum..., s. 72.

¢ Zob. A. Danysz, O wychowaniu Zygmunta Augusta, Krakéw 1915, s. 21~
—24,79-86; A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August. Krdl polski i wielki ksigze
litewski 1520-1562, Krakéw 2010, s. 24, 28-29.
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dziecinstwie doszedlszy do rzadzenia rzeczapospolita nie
kieruje nia z nalezyta roztropnoscia ?*

Eatwo rozpoznaé w naukach Chirona przekucie tych zarzu-
téw w pozytywne postulaty. Oczywiscie, na pouczanie dojrza-
lego i schorowanego kréla byto juz cokolwick za pdzno, trudno
wiec podejrzewad, by poecie taka mysl przyszta w ogéle do glo-
wy. Niemniej nie mozna wykluczy¢, ze zamierzat przetworzy¢
wyniki publicznych debat toczonych wezesniej w zwiazku z wy-
chowaniem panujacego kréla na speculum whadcy. Odzwier-
ciedlalo ono ideal, ktéry odpowiadal aktualnym potrzebom
ojczyzny, a skomponowal je poeta w duzej mierze z formul
zaczerpnigtych z traktatéw o podobnym charakeerze®. Dzigki
temu czg$¢ parenetyczna zyskata wymiar ogélny, stuzac wyra-
zeniu koncepcji, Ze istotnym warunkiem powodzenia paristwa
sa kwalifikacje etyczne, rozum i umiejgtnosci wojenne wladey®.

W zakoriczeniu glos nalezy ponownie do Satyra, ktéry jed-
nak nie podsumowuje swej mowy konkretnymi wskazéwkami,

& A. Trzecieski, Carmina. Wiersze lacinskie, oprac., przel. i wstgpem po-
przedzit J. Krékowski, Wroctaw 1958, s. 472.

 Zob. objasn. do IV, w. 295-432.

¢ Nie byla to koncepcja oryginalna, lecz stanowita wyraz powszechnie akcepto-
wanych przez szlachte opinii. Por. np. sfowa wspomnianego Zborowskiego wypowie-
dziane podczas wojny kokoszej: ,Wiadomo wam, jakie nieszczescia spadly na niejed-
no panstwo z powodu wadliwego wychowania ksiazat, wiadomo wam, ile narodéw
zginelo z winy moralnego zepsucia panujacych, ze wymienie tylko sasiednie Wegry,
kedre padly ofiarg zlego wychowania mlodocianego Ludwika. Tymi przyktady po-
uczeni, winni$my dba¢ o to, abysmy w przysziosci nie doznali podobnego losu” (cyt.
za: Danysz, op. cit., s. 23). Mysl pojawia si¢ tez nierzadko w éwezesnych traktatach.
Zob. np.: Marydjusz, O szkofach V 2; Frycz Modrzewski, O poprawie19,4.
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a jedynie w sposdb ogledny wieszczy, ze w przypadku braku
zmian nauczka stuchaczy nie minie.

Wyréznione czgéci poematu odwoluja sie do réznych ro-
dzajéw retorycznych. Zasadnicza cz¢$¢ oracji Satyra ma charak-
ter ganiacy. Bozek wykorzystuje rozmaite $rodki perswazyjne
(oskarzenia wprost, ironia, ujgcia satyryczne), by osadzic obyczaje
szlachty. Jako taka, jego filipika faczy cechy genus iudicale (oskar-
zenie) i genus demonstrativum (nagana), przy czym dominuje ta
druga strategia. Zupelnie inaczej prezentuje si¢ perora Chirona,
kedra pozostaje w zaleznosci od retorycznego rodzaju doradczego
(genus deliberativum)®, reprezentujac popularny niegdys gatunck
(parenctikon). Zmiana rodzajowa idzie w parze ze zmiang tonu
z ostrzejszego na spokojniejszy oraz stylu z prostego (humilis),
charakterystycznego dla satyry, na ,stodki” (blizszy zatem $red-
niemu), kojarzony z wypowiedziami doradczymi®.

Wyglaszane przez Satyra uwagi, jakkolwick w wielu stwier-
dzeniach trafne, wydaja si¢ jednak w calosci nader problema-
tyczne. Jak zauwazyl Claude Backvis:

Az przykro i smutno si¢ robi, gdy widzimy, jak o$miesza si¢
wielkie wysitki calego pokolenia, aby przemysle¢ sprawy reli-
gii, wysitki, ktorym nawet zagorzali polemisci, jak Kromer, nie
odmawiali wagi — jak atakuje si¢ podréze na studia za granica

6 Zob. E. Stawkowa, Srodki retorycznej perswazji w ,Satyrze” Jana Kocha-
nowskiego, ,Prace Naukowe Uniwersytetu Slqskicgo w Katowicach” 1410: ,,Prace
Jezykoznawcze” 1984, t. 22, 5. 98-101.

% Zob. L. Slqk, Ze studidw nad stylistycznym ksztattem liryki Kochanowskie-
0. W krggu stylu ,wielkiego” i stylu ,prostego”, ,Pamietnik Literacki” 1979, z. 1,
s. 154-157.
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— jak gloryfikuje si¢ nacjonalizm kulturalny z koniecznoéci
oparty na duchowej stagnagji [...]. A czyni to poeta, ktérego
historyczna doniosloscia jest przyswojenie w doskonaly spo-
sOb narodowi polskiemu tego, co w miedzynarodowej kultu-
rze humanizmu bylo najtrwalsze i najglebsze?.

Nickoniecznie nalezy jednak identyfikowaé twierdzenia Sa-
tyra z pogladami poety®®, kedry na rézne sposoby — zaznaczajac
swdj dystans w dedykacji czy poprzez opis postaci® — dyskredytu-
je swego bohatera. Z ostroznoéciag podchodzi¢ do jego pogladow
kaze i to, ze wystgpienie bozka wynika z pobudek prywatnych,
atakze i ,,niski” status méwey. Jest to mianowicie posta¢ o watpli-
wej reputacji, niepowazna istota, ktéra wyszta z lasu, by pouczaé
clity obywatelskie. Mozna nawet uzna¢ tytulowego bohatera za
humanistyczny odpowiednik popularnych w renesansie Mar-
chottéw i im podobnych chlopskich filozoféw, ktdrzy pouczali
wladcéw. Jego kreacja przypominalaby wtedy role blazna, keére-
mu wolno wypowiada¢ krytyke niedozwolong innym. Wystepuje

¢ C. Backvis, Wokdt ,Satyra” Jana Kochanowskiego, przel. J. Prokop, [w:]
idem, Szkice o kulturze staropolskiej, oprac. A. Biernacki, Warszawa 1975, s. 91.

% Tworca zdystansowat si¢ bezposrednio wobec swego bohatera w elegii III 15,
w ktdrej opowiedzial si¢ za zyciem ziemiariskim, intensywna gospodarka lesng oraz
rozwojem szlacheckiego handlu, ,,cho¢ Satyr z¢bem zgrzyta” (w. 42). Zreszta trudno
byloby potraktowaé jako powazng chociazby krytyke podrézy akademickich, kedra
wypowiada kto$, kto sam strawil na wojazach zagranicznych blisko dekade.

@ W skierowanej do Zygmunta Augusta dedykacji poeta nazywa bohatera
»lesna potwora” (w. 7) o ,plochej twarzy” i ,$miesznej postawie” (w. 9), dodajac,
ze pojawia si¢ on w miejscu dlari niestosownym (,,na [...] pafiskim dworze”, w. 8).
Z kolei w deskrypcji zwraca si¢ np. uwagg na ,twarz nieprawie cudng’ i ,,kosmate
nogi” (w. 2), co dla odbiorcy szesnastowiecznego stanowilo zwiezlg, lecz jedno-
znaczng informacje, iz postaé nalezy do kregu person pospolitych i komicznych.
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tez z pozycji outsidera, postaci nienalezacej do $wiata poddawa-
nego krytyce”. Warto przyjrze¢ si¢ blizej bohaterowi, ktérego au-
tor obdarzyl w tytule podwéjna tozsamoscia.

Jak wykazaly prace kilku badaczy, zaréwno postaci Satyréw, jak
i ,dzikich me¢zéw” nalezaly do niezmiernie popularnych w kultu-
rze §redniowiecznej i renesansowej. Spotyka si¢ je na marginesach
sredniowiecznych manuskryptéw, w folklorze, literaturze, sztu-
kach dramatycznych i plastycznych, w emblematyce, szyldach
gospdd czy réwniez w heraldyce, pojawiajg si¢ jako maski pod-
czas maskarad karnawalowych, ale wystepuja tez w onomastyce
czy w rozprawach z zakresu poetyki’'. Z dotychczasowych ustalet
wynika réwniez, ze pokrewienstwo obu postaci dostrzegano, za-
nim Kochanowski napisal Sazyra’?, wiec identyfikacja nie musiala

70 Zob. J. Slaski, Ktopotéw z bohaterami tytutowymi ,Satyra” Kochanowskiego
cigg dalszy. (Ekskurs poréwnawczy), ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 1983,
5. 52-58.

7t Z obszerngj literatury przedmiotu wskazaé nalezy przede wszystkim dwa stu-
dia: T. Ulewicz, O ,,Satyrze” Jana Kochanowskiego oraz historycznoliterackich klopotach
z bobaterem tytutowym, [w:] Literatura — komparatystyka — folklor. Ksigga poswigcona
Julianowi Krzyzanowskiemn, red. M. Bokszczanin, S. Frybes, E. Jankowski, Warszawa
1968; J. Slaski, op. cit. Na temat popularnosci postaci ,,dzikiego meza” zob. ponadto:
R. Bernheimer, Wild Men in the Middle Ages. A Study in Art, Sentiment, and Demono-
logy, Cambridge 1952; R. Bartra, Wild Men in the Looking Glass. The Mythic Origins
of European Otherness, trans. C.T. Berrisford, Ann Arbor 1997; M. Lenart, Patavium,
Pava, Padhwa. Tlo kulturowe pobytn Jana Kochanowskiego na terytorium Republiki We-
neckicj, Warszawa 2013, s. 148-157.

72 Jak przypomniat Ulewicz (0p. cit., s. 128), w Biernatowym przekladzie jed-
nej z bajek Ezopa (Lsciwy nieprzyjatlivy, ok. 1522) antycznego Satyra zastapila
wlhasnie postaé dzikiego cztowicka. Te sama bajke przerobil Mikolaj Rej, wlaczajac
ja do Figlikdw (1562) pod tytutem Co dikiego meza utapit (zob. . Slaski, op. cit.,
s. 45-47). Kochanowski takze w swej Dryadzie zamechskiej z 1578 1. potwierdzil
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by¢ dla czytelnikéw zaskoczeniem. Mimo to, trzeba nadmienié,
bohater Kochanowskiego ma jednak wyglad bozka poganskiego
(uwidocznionego takze na karcie tytutowej), nie sredniowieczne-
go ,dzikiego meza’, jakkolwiek rogaty stwér okazuje si¢ rowniez
nawréconym chrze$cijaninem”.

Satyry niosace wienice laurowe. Ilustracja z druku: B. Paprocki,
Tryumf satyréw lesnych, syren wodnych, planet niebieskich
z szezesliwego zwrdcenia krdla polskiego Stefana do pasistw jego z wojny
moskiewskiej, Krakow 1582.

te identyfikacje: W lesiech [...] z fauny rogatymi, / Co wy podobno me¢zami zo-
wiecie dzikimi” (w. 79-80).

73 Zob. S. Graciotti, Kilka uwag o znaczenin Padwy dla nowatorstwa i orygi-
nalnosci Kochanowskiego, przel. ]. Slaski, [w:] idem, Od Renesansu do Oswiecenia,
t. 1, Warszawa 1991, s. 211.
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W utworze pojawia si¢ frapujaca wzmianka, w ktérej tytu-
lowy bohater informuje, ze swoja wiedz¢ na temat nowej reli-
gii posiadl, obcujac ,,miedzy lasy i miedzy pustymi gérami”
(w. 188) z ascetami, ktérzy przekazali mu najwaznicjsze prawdy
wiary. Niewykluczone, ze wzmianka jest echem lektury Zyworu
Sw. Pawta pidra $w. Hieronima. Autor stwierdzil, ze podczas we-
dréwki inny eremita, $w. Antoni, spotkat ,nieduzego czlowiecz-
ka, ktéry miat zakrzywione nozdrza i czolo zaostrzone rogami,
dolna za$ cz¢$é¢ jego ciata byta zakoniczona kozimi nogami”™”“.
Swiety na ten widok przestraszyt sie, jednak Satyr w przyjaznym
gescie ofiarowal mu owoce palmowe i proszac o modlitwe, do-
dat: ,Jestem $miertelnikiem i jednym z mieszkancéw pustyni,
ktérych opetani przerdznymi bledami poganie czczg jako fauny,
satyry i zmory””. By nie bylo watpliwosci, ze spotkanie faktycz-
nie si¢ odbylo, hagiograf nadmienit:

Aby za$ nie spowodowalo to w kim$ watpliwosci niedo-
wiarstwa, dodamy, ze wydarzenie to znajduje potwierdze-
nie w wydarzeniu za panowania Konstancjusza, o czym
swiadczy caly $wiat. Otdz, tego rodzaju zywy czlowick
przywiedziony do Aleksandrii sprawil ludowi wielkie wi-
dowisko. Pézniej natomiast jego martwe zwloki posypane
sola, by nie rozlozyly si¢ pod wplywem letniego ciepta,
zostaly przeniesione do Antiochii, aby mégl je zobaczy¢
cesarz’®.

74 Sw. Hieronim, Zywot sw. Pawta — tebasiskiego pustelnika, [w:) idem, Zywo-
ty mnichéw, przel. i oprac. B. Degérski, Krakéw 1995, s. 99.

> Ibidem.

76 Thidem,s. 101.
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Nie wiadomo, czy Kochanowski znal Hieronimowy Zywot,
niemniej, jak zauwazyl Bartosz Awianowicz, ten wlasnie epizod
z przekazu hagiograficznego przywotat Georg Sabinus, pierw-
szy rektor Uniwersytetu w Krélewcu — gdzie Kochanowski stu-
diowal po ukonczeniu edukacji w Akademii Krakowskiej — na
kartach swego podrecznika mitologii Fabularum Ovidii inter-
pretatio (1555)7. Nie jest wigc wykluczone, ze pomyst utozsa-
mienia antycznego bozka z zamieszkujacym odludzia dzikusem
poeta zawdzi¢czal wlasnie temu doktorowi Kosciota.

Przeciwienistwem Satyra ve/ ,dzikiego me¢za” zdaje si¢ Chi-
ron. Dobry centaur to postaé o ustalonej w tradycji renomie,
kojarzona z madroscia i nauczaniem. W starozytnoéci w eduka-
cji mlodych Grekéw wykorzystywano przypisywany Hezjodo-
wi utwér pedagogiczny Rady Chirona (zaginiony), wizerunek
centaura jako wychowawcy heroséw (Achillesa, Jazona, Askle-
piosa) utrwalila poezja Pindara czy Apolloniosa z Rodos™. Ko-
chanowski odwotat si¢ do tradycji, ktéra wigzata nauki, jakich
centaur udzielal Achillesowi, z wychowaniem ksigcia, tj. w rozu-
mieniu renesansowym — kazdego wladcy. Jak rzecz alegorycznie
wylozyl Niccold Machiavelli, niewatpliwy znawca zagadnienia:

[...] ksiaze musi umie¢ dobrze postugiwaé si¢ natura
zwierzgcia i czlowieka. Starozytni pisarze cichaczem
zalecaja ten $rodek, podajac ze Achillesa i wielu innych

77 Zob. B. Awianowicz, Krdlewiec i Prusy Krdlewskie w zyciu i twdrczosci Jana
Kochanowskiego, ,Terminus” 2014, z. 1, s. 14-16.

78 Zob. A. Szastyniska-Siemion, Chiron — wychowawca heroséw, ,Acta Univer-
sitatis Wratislaviensis” 1987: Prawo 154; J. Rostropowicz, Chejron, wychowawca
Jazona, ,Acta Universitatis Wratislaviensis” 1995: Classica Whatislviensia 18.
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ksigzat starozytnych oddano na wychowanie Chironowi,
centaurowi, ktéry miat ich w dyscyplinie trzymad. To, ze
ich nauczycielem byla istota na pét zwierzeca, a na pét
ludzka, nic innego nie znaczy, jak tylko ze ksiaze musi
postugiwac si¢ jedna i druga natura i ze jedna bez drugiej
nie jest silna”.

Stabilizacj¢ figury Chirona jako wychowawcy ksiazat po-
twierdza takze niezwykle popularne kompendium emblematycz-
ne Andreasa Alciatusa, do ktérego wydawca lyonski Guillaume
Rouill¢ wprowadzit poczawszy od wydania z 1548 r. podzial
wedle ,,miejsc wspolnych”, umieszczajac w dziale opatrzonym na-
glowkiem Princeps (Ksigzg | Wiadca) m.in. epigramat Consiliarii
principum (Doradcy wladcéw). Wiersz przedstawia madrego cen-
taura jako preceptora Achillesa i innych heroséw, takze zwracajac
uwage na obie natury pél czlowicka i pot zwierzecia®. Pomyst
Kochanowskiego, by w czgéci parenetycznej pojawily si¢ akurat te
postaci, nie byl zatem dzietem jego inwencji, lecz wynikal z uzusu

pisarskiego.

7 N. Machiavelli, Ksigzg, przet. Cz. Nanke, przejrzal i uzup. J. Malarczyk,
[w:] idem, Wybdr pism, oprac. K. Zaboklicki, wstep J. Malarczyk, Warszawa
1972,s.197. Autor ma na mysli dwa sposoby prowadzenia walki: z uzyciem sily
(zwierzecy) oraz za pomoca prawa (ludzki), ale hybrydyczna natur¢ Chirona
mozna bylo wyklada¢ jako polaczenie umiejetnoscei zolnierskich oraz kierowanie
si¢ madroscia i zasadami moralnymi.

% Emblematy ,ksiazece” Alciatusa omawia Virginia W. Callahan (Zhe
Mirror of Princes. Evasmian Echoes in Alciati’s ,Emblematum liber”, [w:] Acta
conventus neo-latini Amstelodamensis, ed. P. Tuynman, G.C. Kuiper, E. Kessler,
Miinchen 1979), wskazujac jako zrédlo autora przytoczony passus Machiavelle-
go, a jako dalszy kontekst Erazmowe adagium II 8,21.
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Zastanawia, ze w poemacie stowa Chirona sa przytaczane
przez Satyra, ktéry uznaje rady centaura za wyraz madroci,
a skoro umie to stwierdzi¢, moze jednak nie jest az takim pro-
stakiem. Jak mozna sadzi¢, Kochanowski celowo nadat tytulo-
wemu bohaterowi ambiwalentne cechy. Z jednej strony jest to
posta¢ z gruntu nieszlachetna, amoralna, wyrywajacy si¢ przed
zgromadzonych raptus mogacy ples¢ glupstwa, z drugiej jed-
nak — dawno nawr6cona na chrzescijanstwo i potrafigca docenié
madros$¢ cudzych nauk istota, ktérej poglady moga wywotaé —
jak czytamy w podsumowujacym poemat wierszu Do Satyra —
zaréwno aprobate, jak i oburzenie, gdyz ,w réznych glowach
musza by¢ rézne obyczaje” (w. 6). Wzigwszy pod uwage pry-
watne motywy wystapienia bozka, mozna uzna¢ jego krytyke
nie tyle za odzwierciedlenie sytuacji w paristwie, ile za diagno-
z¢ postawiong z punktu widzenia wlasnego interesu, wigc sifg
rzeczy subiecktywng, w niektérych punktach zapewne stuszna,
w innych niedorzeczna. Opinia publiczna, jak mozna wywnio-
skowad z podsumowania, nada stowom Satyra i tak wlasny sens,
do jednych trafia te argumenty, do drugich inne®".

81 Najblizsze jest mi ujecie zaproponowane przez Claude’a Backvisa w jego
Panoramie poezji polskiej okresu baroku (t. 2, przel. G. Majcher, red. A. Nowicka-
-Jezowa, R. Krzywy, Warszawa 2003, s. 78-80). Warto jednak odnotowa¢, by
nie ro$ci¢ sobie prawa do jedynie stusznej interpretacji utworu, takze odmienne
koncepcje. Ewa Stawkowa twierdzi (op. cit., s. 101-103), ze program polityczny
Satyra jest pozornie programem stronnictwa krélewskiego wymierzonym prze-
ciw ambicjom szlachty, a 6w pozér wynika z postuzenia si¢ ironia: ,,To ona powo-
duje, iz klasyczng perswazje powinni$my tu odczytywal 4 rebours, co ostatecznie
sprawia, ze oba obozy polityczne (krélewski i szlachecki) sa w tym samym stop-
niu krytykowane, a poeta méwiacy nie identyfikuje si¢ jednoznacznie z zadnym
z nich”. Krystyna Plachcinska (op. ciz., s. 10) przekonuje natomiast, ze Kocha-
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Konstruktywny charakter ma natomiast wypowiedz Chiro-
na, ktéra — jak juz nadmieniono — odpowiada na pytanie, co
stanowi fundament wlasciwego porzadku w panistwie. Centaur
uzaleznil pomy$lnos¢ paristwa i dobre obyczaje obywateli od
postgpowania wladcy. Wyklad jest odpersonalizowany, podany
jako nauka ogdlna, obowiazujaca zawsze (przyklad mitologicz-
ny sugerowal w dawnej literaturze generalizacjg), lecz wspét-
cze$ni mogli w nim dostrzec — jak nadmieniono - aluzje do
niezbyt chlubnych obyczajéw Zygmunta Augusta.

Jednoznacznie pozytywny stosunek do ostatniego whad-
cy z dynastii Jagiellonéw wynika natomiast z jego prezentacji
w Proporcu albo Holdzie pruskim, utworze ulozonym w zwiazku
z sejmem lubelskim z 1569 r., podczas ktérego uchwalono akt
unii realnej Polski i Litwy, a szesnastoletni Albrecht IT Fryde-
ryk Hohenzollern zlozyt krélowi hotd lenny jako ,,ksiaze w Pru-
siech”. Do obu tych zdarzen nawigzal Kochanowski w poemacie
znanym dzi$ z publikacji pdzniejszej o prawie dwadzieécia lat,
cho¢ prawdopodobne jest istnienie wezesniejszej edycji®

Utwoér rozpoczyna si¢ bez wprowadzenia. Poeta od razu
przystepuje do relacji z anonsowanego w tytule zdarzenia,
ukazujac czytelnikowi kréla na majestacie w asyscie senatoréw

nowski zastosowal wyrafinowana metod¢ perswazji, polegajaca na wywolaniu
u szlachty poczucia winy: ,Reakcja na podraznienie bolacego (bo nieczystego)
sumienia, reakcja wynikajaca z checi zrekompensowania ojczyznie (pozostajacej
w potrzebie) tego skrywanego gleboko w sercu podstawowego grzechu, ze si¢
nie jest rycerzem [...], mégt by¢ odruch zgody na proponowane przez monarche
postulaty sejmowe. Przede wszystkim chodzilo [...] o uchwalenie poboru w jak
najwigkszej kwocie”.
82 Zob. Zasady wydania, s. 81.
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i najznakomitszych przedstawicieli stanu rycerskiego. Podmiot-
-relator na chwile przyjmuje role mistrza ceremonii przyzywa-
jacego (,,Przystap, Olbrychcie miody...”, w. 9) ksigcia pruskiego
do zlozenia holdu. Przyzwanie stanowi zarazem przejécie do na-
pomnienia Albrechta II, by brat przyktad ze swego ojca, ktérego
cnota, wierno$¢ krélowi i madre postegpowanie (w. 13, 17-18)
zapewnily pruskiej ziemi pokoj.

Przekonanie o wyzszoéci pokoju nad wojna stanowi jeden
z wazniejszych elementéw programu politycznego poematu.
Stad tez poeta czuje si¢ w obowiazku wskaza¢ imperatyw, keo-
ry stanowil stuszng racje dla wladcédw polskich prowadzacych
wojny z panstwem krzyzackim, pozwalajacy wigc chwilowo za-
negowac warto$¢ pokoju. Racja ta okazuje si¢ mianowicie spra-
wiedliwo$¢ (w. 29-32):

[...] Te po sobie majac

Zacni krélowie polscy a Boga wzywajac,
Nieprzyjaciele gléwne mieczem okrdcili

I krzywd swoich nad nimi znacznie si¢ pomscili.

Obok wigc dotychczasowych rél podmiotu (relator, wychowaw-
ca) umiedcié nalezy trzecia, w ktdrej podmiot przemawia jako orator
polityczny, przyjmujacy posta¢ dobrego obywatela i publicysty zara-
zem. Tendencja ta bedzie wyrazna zwlaszcza w zakonczeniu utworu,
lecz nie beda od niej wolne takze fragmenty opisu proporca.

»Nieprzyjaciotmi gléwnymi” okazuja si¢ Krzyzacy. W krotkiej
dygresji historycznej poeta przypomina cel ich sprowadzenia na
ziemie polskie, wskazujac na niewdzigcznos¢ zakonnikéw, kedrzy
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zwrdcili si¢ przeciwko swym dobroczynicom ,,pséw przyktadem
wyrodnych, ktdrzy z wilki maja / dobry pokdj, a stado zwierzone
drapajg” (w. 39-40). Przywolane sfowa kreujg wizerunek rycerzy
w habitach jako zdradliwych, niegodnych zatem miana prawdzi-
wych rycerzy (zoomorficzne poréwnanie okazalo si¢ wystarczaja-
cym $rodkiem deprecjonujacym). Te ceche przeciwnikéw wskaze
poetajeszeze kilkakrotnie, gdyz jest ona dla niego kluczowa w rozu-
mieniu mechanizmdéw dziatania sprawiedliwosci jako sity dziejowej.
W tym miejscu porzuca Kochanowski na chwile sprawy
historyczne, by skupi¢ si¢ na relacji ze zdarzenia: przedstawia
najpierw ksiecia pruskiego skladajacego przysiege homagialna,
przy czym wreczona mu zostaje choragiew lenna. Jest to gtow-
na cz¢é¢ utworu. Poeta nadal jej ksztalt rozbudowanej ekfrazy
(w. 50-212), ktérej tre$¢ zdominowana zostala przez materie
historyczng (awers) i historyczno- czy tez legendarno-geogra-
ficzna (rewers). Zauwazy¢ nalezy, ze wreczenie proporca, o kté-
rym méwi poeta, to echo rzeczywistego zdarzenia, nalezacego
do rytuatu lennego i potwierdzonego przez wspélczesne kroni-
ki®, lecz tres¢ dzieta opisywanego przez poetg nie ma z rzeczy-
wistoscia juz nic wspdlnego — stanowi konstrukeje literacka.
Awers wymyslonego przez poete proporca przedstawia nie-
co ponad dwa wiceki burzliwych stosunkéw polsko-krzyzackich

8 Por.: ,Potym zaraz przystapilo ksiaz¢ przed majestat krélewski blizej,
tamze z wielka i powazng uczciwoscia za nogi Krola Jlego] M[itos¢] oblapil,
gdzie mu krél choragiew biata, na ktorej byl wyrazony orzet czarny ze ztotemi
na piersiach literami S[igismundus] A[ugustus], z reku swych dal” (A. Gwagnin,
Kronika ziemi pruskiej, [w:] idem, Kronika Sarmacyjej Europskiej, przet. M. Pasz-
kowski, Krakéw 1611, s. 57).
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(od momentu sprowadzenia zakonnikéw przez Konrada Mazo-
wieckiego). W prezentacji wyrézni¢ mozna poszczegdlne sceny.
Niektére z nich dotyczg jednego zdarzenia lub osoby wiadcy,
inne facza kilka zdarzen zblizonych czasowo lub rozgrywajacych
si¢ za panowania jednego monarchy. W tym drugim wypadku
mozna méwi¢ o technice symultanicznej, znanej ze wspdtczes-
nego poecie malarstwa®.

W taczeniu blokéw zdarzeniowych z osobg konkretnego pa-
nujacego dostrzec mozna wplyw popularnych w renesansie ico-
nes wladcdw®, ale pamigtaé réwniez nalezy, ze porzadkowanie
przesztych dziejéw za pomoca przywolywania kolejnych wlad-
cow, za keérych rzadéw mialy miejsce konkretne zdarzenia, to
podstawowa metoda dawnej historiografii, co kaze domniema-
ny wplyw poda¢ jednak w watpliwos¢, zwlaszeza ze przedsta-
wienia wladcéw sa w Proporcu nader mato wizerunkowe. Poecie
szfo przede wszystkim o zdarzenia, nie o przypomnienie monar-
chéw. Co wigcej, zdaje si¢ go interesowa¢ prezentacja dziejow
egzemplifikujaca zarysowang na wstepie tezg, zgodnie z ktd-
ra Krzyzacy okazali si¢ niewdzigcznymi zdrajcami, a krélowie

8 Zob. Z. Glombiowska, ,Proporzec” Jana Kochanowskiego — wzory litera-
ckie i inspiracje z kregu sztuk plastycznych, ,Zeszyty Naukowe Wydzialu Humani-
stycznego Uniwersytetu Gdariskiego” 1986: Prace historycznoliterackie, t. 10/11,
s. 158-159. Uczona dostrzega (zob. s. 156-157) wplyw takze innych zasad kon-
strukcyjnych stosowanych w malarstwie przedstawiajacym cykle zdarzeniowe.
Zob. tez M. Hartleb, Estetyka Jana Kochanowskiego, cz. 1: Stosunek poety do sztu-
ki plastycznej, Lwow 1923,s. 81-82, 94-95.

% Zob. E. Kotarski, , Proporzec albo Hotd pruski”, [w:] Jan Kochanowski. In-
terpretacje..., s. 45S; B. Pfeiffer, Caelum et regnum. Studia nad symbolikq panstwa
i wladcy w polskiej literaturze i sztuce XVI i XVII stulecia, Zielona Géra 2002,
s. 126, 169.
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polscy zabiegali zwykle o pokdj, przystepujac do wojny jedynie
w imi¢ sprawiedliwo$ci®. Wymierzone przeciwko ojczyznie
poety dzialania wynikaja z bezprawia, zachlannosci, wrogich
sojuszy, natomiast decyzje polskich kréléw sa konsekwencja
pragnienia pokoju i poczucia sprawiedliwosci.

Rewersowi proporca poeta pos$wigcil mniej uwagi. Takze
w tym wypadku obraz zostal zdominowany przez tematyke hi-
storyczng, ale poszczegdlne epizody malowidla wyréznié nieco
trudniej, gdyz jedna scena ptynnie przechodzi w kolejng. Punk-
tem wyjscia byla dla autora legendarna — lecz zgodna z pogla-
dami wspélczesnych Kochanowskiemu, ufundowanych przez
historiografi¢ antyczng i $redniowieczng — genealogia plemion
sarmackich, ktérych poczatek wywodzono od Amazonek oraz
ludéw scytyjskich. Przedstawienie rozwoju cywilizacyjnego
szczepéw sarmackich (od zycia koczowniczego do zaktada-
nia miast) zespolil poeta z ekspozycja ich walecznosci, wiazac
z nig ckspansj¢ geograficzna, najpierw zarysowang ogélnie po-
przez wskazanie linii granicznych, a naste¢pnie uszczegdétowiong
dzicki wprowadzeniu katalogu plemion stowiariskich. Nazwy
szczepdw lgczone s3 z nazwami akwendw badz rzek, w czym
dopatrzy¢ si¢ mozna pewnej analogii z kartografia”. Stowia-
noznawczy wywod zespala zatem wiadomosci historyczne (czy

8 Koriczac opis przedniej strony proporca, w srodku historycznego fresku
umiescit poeta wyobrazenie Wisly oraz morza, na keérym dostrzegt okrety, awo-
kot nich igrajace delfiny. Obraz ten odbiega od pozostalych — ma charakter do-
pelnienia alegorycznego, wyobrazajacego, jak sadz¢, dostgp do Baltyku, handel
wislany i morski, moze tez whasnie dobrobyt panujacy podczas pokoju.

8 Zob. M. Hartleb, op. cit., s. 87; Z. Glombiowska, , Proporzec” Jana Kocha-
nowskiego..., s. 159.
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uchodzace za historyczne) z geograficznymi i cywilizacyjnymi.
Nie jest to prosty odpowiednik mapy, gdyz ptaszczyzne organi-
zuje zardwno przestrzen geograficzna, jak i chronologia.

Przeglad ten zamyka przedstawienie o odmiennym charakeerze.
Czyniac aluzj¢ do opowiesci z Metamorfoz Owidiusza (zob. objasn.
do V, w. 205), ukazal pocta Boreasza uprowadzajacego do Tracji
ksi¢zniczke ateriskg Orejtyje. Kochanowski odnidst mit do terendw
zamieszkatych przez Stowian, dopatrujac si¢ w nim przepowiedni
(zob. w. 209-212) sugerujacej powstanie na Péinocy paristwa, ktd-
re doréwna czy nawet przewyzszy potege starozytnych®. Jak si¢ zda-
je, wprowadzenie wrézby w takim, a nie innym kontekscie potrak-
towa¢ nalezy jako wyraz zatozenia, ze przedstawienie z rewersu ma
obrazowac¢ proces, ktérego poczatki umieszczal poeta w odleglych
czasach i ktdrego dalszym ciggiem s3 wydarzenia wspolezesne, rela-
cjonowane w poemacie. Hold pruski to jeden z etapéw wzrastania
plemion wywodzacych si¢ z rodziny sarmackiej, a kolejne zdarzenie
— zawarcie unii miedzy Polskg a Litwa — uzna¢ nalezy za nastgpny
etap ksztaltowania si¢ mocarstwa.

W deskrypcji obu stron tkaniny nastgpstwem prezentacji
kolejnych obrazéw rzadzi zasada nastepstwa w czasie, lecz twor-
c¢ interesuje nie tyle przedstawienie historyczno-legendarnych
malowidet dla nich samych, ile zilustrowanie za ich pomoca pew-
nych twierdzen natury politycznej, scisle powigzanych z losami
whasnej ojczyzny. Deskrypcja dziejéw uzyskata zatem w poema-
cie, co pozostaje w zgodzie ze sposobem ujmowania przeszloéci
w dawnym pi$miennictwie, posta¢ prezentystyczng. Program

8 Zob. T. Ulewicz, Swiadomos¢ stowiarnska Jana Kochanowskiego. Z zagad-
nient psychiki polskiego renesansu, Krakéw 1948, s. 57-58.
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ideowy jest w przypadku Proporca wazniejszy od programu
estetycznego, stad poeta stosunkowo maty wage przywiazywal
do artystycznej oprawy ekfrazy. Jakkolwiek Kochanowski, gdy
apeluje do zmystu wzroku®, stale przypomina, iz odwzorowuje
stowem wiazanym dzieto plastyczne, to jednak techniki opiso-
we maja niewielkie znaczenie w budowaniu obrazu.

Po zamknieciu opisu proporca poeta-deskryptor zmienia si¢
ponownie w relatora przedstawiajacego szczegoly uroczystosci
homagialnej. Po zlozeniu przysi¢gi przez Albrechta Fryderyka
zabrzmialy fanfary, uderzono w be¢bny, nastgpnie krél powstal
z majestatu, a wtedy zebrani poczeli si¢ rozchodzié. Dzien za-
konczyla biesiada. W epilogu utworu sprawozdawca przyjmuje
z kolei rol¢ mentora przemawiajacego do wiadcy, ktéry, mato
dbaly o rozrywki, ,,pilnie szuka rady” (w. 234) w zwiazku z fi-
nalizacj staran zmierzajacych do zawigzania unii polsko-litew-
skiej. Sprawa byla przedmiotem ostrych sporéw politycznych,
a zarazem nie cierpiata zwloki, bioragc pod uwage obawy przed
wygasnieciem dynastii Jagiellonéw gwarantujacej trwatos¢ do-
tychczasowej unii personalnej. Nie dziwi zatem, ze zakonczenie
poematu przyjeto ksztalt wypowiedzi doradczej, realizujacej
zalozenia retorycznego rodzaju politycznego (genus deliberati-
vum): rada dotyczy przyszloéci, przyjmuje forme zachety i roz-
waza pozytki plynace z podjecia konkretnej decyzji.

Poeta jawi si¢ jako rzecznik $cistej unii dwoch organizméw
panstwowych. Swe stanowisko uzasadnia za pomoca trojakiej
argumentacji: jedna odnosi si¢ do sprawy bedacej przedmiotem

8 Zob. E. Kotarski, Proporzec albo Hold pruski..., s. 40; Z. Glombiowska,
»Proporzec” Jana Kochanowskiego..., s. 155.

59



rady, druga do prawa ogdlnego, trzecia do przekonywanej oso-
by. Najpierw okreslit autor wymierne pozytki, ktére zyska ojczy-
zna dzigki $cislejszemu zwigzkowi (gléwnie wskazujac korzysci
obronne), nastgpnie przywolal argument z prawa naturalnego
(Bog stworzyt ludzi jako istoty spoleczne, dzigki czemu znajdo-
wali niegdys obrong przed dzikimi zwierz¢tami, a potem stwo-
rzyli miasta, prawa i rzeczypospolite), a w zakoniczeniu zawart
pochwale Zygmunta Augusta, zapowiadajac wieczng stawe kro-
lewskiego imienia, o ile monarcha doprowadzi do unii.

Celem poematu nie byto wigc wylgcznie uswietnienie uro-
czystosci, lecz przedstawienie programu politycznego wyni-
kajacego z postawy obywatelskiej. Zadanie to jest realizowane
w utworze stopniowo. Przygotowuje si¢ do niego poeta w czesci
wstepnej, przypominajac poczatki sporu polsko-krzyzackiego,
swa koncepcj¢ rozwija w formie wypetniajacej centralng czes¢
utworu ekfrazy, a kropke nad ,,i” stawia wieiczaca poemat par-
tia oratorska skierowana do ostatniego Jagiellona. I w tym utwo-
rze zatem dostrzec mozna wyjécie poza cele wynikajace z jego
okolicznosciowej genezy, co skutkuje dazeniem ku przedstawie-
niu koncepcji o ogdlniejszej wymowie.

Wplyw na p6zniejsza literature okoliczno$ciowa

Jak nadmieniono, poematy sylwiczne Kochanowskiego wpro-
wadzily do poezji polskojezycznej konwencje stosowane wezes-
niej przede wszystkim przez antycznych oraz nowolacinskich

tworcow okolicznosciowych. Pod jego pidrem powstat pewien
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paradygmat przyswajania matryc poetyckich i retorycznych kon-
stytuujacych gatunki wypowiedzi typowe dla tego rodzaju pis-
miennictwa. Byl to impuls, keéry wywotal fale nasladownictw
nie zawsze dokladnie zbieznych z tym, co napisal mistrz z Czar-
nolasu, ale raczej z jego programem artystycznym, keory takie
importy zaktadatl. Przyrost poezji tego typu od korica XVI w. az
do poczatkéw XIX przypomina efekt toczacej si¢ po zboczu kuli
$niegowej, kedrej rozmiary i ksztalt mogtyby zadziwi¢ prekursora.
Raz uzyte formy okoliczno$ciowe szybko przestawaly si¢ podo-
ba¢, wige i kolejni pisarze szukali nowych rozwiazan kompozycyj-
nych, odmiennie taczyli topike, ulegajac tez wplywom mdd este-
tycznych (dorazny charakter o$mielal twércéw tej produkeji do
cksperymentowania moze nawet bardziej niz w przypadku auto-
réw komponujacych dzieta majace zapewnid im nie$miertelnosé).
Przyklad Kochanowskiego poskutkowat tez jednak imitacjami
gatunkowymi pozwalajacymi méwi¢ o wplywie bezposrednim.
Mozna na przyklad wskazaé wierszowane epitalamia, kté-
re wyraznie czerpia z inwencji Kochanowskiego”. Najstarszy
i czg$ciowo zbiezny z pomystem Kochanowskiego na wiersz za-
$lubinowy jest chociazby poemat Jana Protasowicza Paranimfus
podany na wesele starosty bractawskiego pana Skumina miodego
w roku 1595. Jak u poprzednika utwér czgsciowo odzwiercied-
la przebieg wydarzenia, ale nasladowca wybrat t¢ czes¢ wesela,
na ktérej poprzednik zakoriczyl (skupil si¢ na ceremoniach

% Zob. K. Mroczek, op. cit., s. 117, 120. Ponizej korzystam z uwag doty-
czacych recepcji poematéw okolicznosciowych zaprezentowanych w ksiazee:

R. Krzywy, Sztuka wyboréw i dar imwencji..., s. 111-137,212-234.
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nastepujacych po blogostawienstwic rodzicéw). Inspiracja
nie budzi takze watpliwosci w przypadku opublikowanego
w 1599 1. pod nazwiskiem Jana Stanistawa Sapichy Epitalami-
Jjum na wesele Leona Sapiehy i Elzbiety Radziwittéwny’ czy Epi-
talamijum albo Wiersz slubny Adamowi Tagoborskiemu i Zofii
Stradomskiej (1614) Marcina Hiacynta Sornatowicza, ktéry
nawigzat zaréwno do wzorca czarnoleskiego, jak i utworu sapie-
zyniskiego. Zauwazalnym zbieznosciom towarzyszy jednak réw-
niez zamiar odpodobnienia, wlasne poszukiwania inwencyjne,
ktére doprowadza do dalszych przeobrazen gatunku.

Podobnie rzecz si¢ przedstawia w przypadku wigkszosci po-
zostalych utworéw okoliczno$ciowych Kochanowskiego. Méwié
mozna o wyznaczeniu pewnych tendencji. Jezda do Moskwy mo-
gla, jak si¢ zdaje, oddziatywaé przede wszystkim badz jako model
panegiryku dla zwycigzcy, badZ tez utwor zawierajacy ,,prawdzi-
wie opisany” czyn militarny, aczkolwiek trudno wskaza¢ utwor,
ktory stanowitby wierne powielenie struktury utworu Kocha-
nowskiego®. Eatwiej o to w przypadku Proporca, ktdrego ekfra-
styczna dominanta zachecala do konstruowania analogicznych
opiséw. Wplyw pomystu dostrzega sic w Chorggwi Wandalinowej
(1607) Jana Jurkowskiego, Proporcu nieumierajgcej stawy Stefana

I Rzekomy autor w roku zaglubin liczyl sobie zaledwie dziesig¢ lat i zaczy-
nal pobiera¢ wéwczas nauki u jezuitéw w Akademii Wilenskiej. Eatwo o domyst,
iz okoliczno$ciowy druczek to allonim sprokurowany przez nauczycieli magna-
ckiego potomka. Zob. L. Slgkowa, Muza domowa. Okolicznosciowa poezja ro-
dzinna czaséw renesansu i baroku, Wroctaw 1991, 5. 117, przypis 7.

92 W kazdym razie laczone czgsto z Jezdg do Moskwy okreslenie ,,rymowa-
na kronika” bywa nader trafne wobec wiclu siedemnastowiecznych poematdéw
wojennych.
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Czarnieckiego z Nieprdznujgcego proznowania Wespazjana Ko-
chowskiego™, a zwigzek z technika zastosowang przez renesan-
sowego poete wykazuje takze Apollo stowiariski na imie i stawe
Wiadystawa (1617) Abrahama Rozniatowskiego (w utworze wy-
stepuje ckfraza plaszcza tryumfalnego Zygmunta I1I Wazy).
Cickawie prezentujg si¢ pod tym wzgledem okolicznoscio-
we utwory Samuela Twardowskiego, ktéry z zauwazalng konse-
kwencja imitowal strukeure niektérych sylw Kochanowskiego.
Od Pamigtki Janowi, hrabi na Tgczynie jest wyraznie zalezna
Pamigé Smierci Najasniejszego Aleksandra Karola, krélewica
polskiego i szwedzkiego (1634). ,Nawiazanie dotyczy zaréwno
ksztattu poematu (epicka narracja ukazujaca koleje zycia i oko-
licznosci $mierci bohatera utworu), jak tez poszczegélnych mo-
tywéw i zdan, ktdre Twardowski w formie dostownej lub nieco
zmodyfikowanej przejal od swego wiclkiego poprzednika™.
Z kolei wplyw Jezdy do Moskwy jako utworu o zamysle dydak-
tycznym zauwazy¢ mozna w Pobudce cnoty w Jerzym Dymitrze,
Janusza na Zbarazu Wisniowieckiego wielkiej nadzieje dziecinie
(1635). Jak u poprzednika nasladowca zalecat czteroletniemu

% Zob. B. Pfeiffer, Alegoria migdzy pochwalg a nagang. Twérczost Jana Jur-
kowskiego (1580~1635), Wroclaw 1995, 5. 258; M. Eustachiewicz, W. Majewski,
Nad lirykami Wespazjana Kochowskiego, Wroctaw 1986, s. 190-191.

% M. Wihodarski, Barokowa poezja epicedialna. Analizy, Krakéw 1993,
s. 138. Powielenie rozwiazan konstrukeyjnych Pamigtki mozna dostrzec takze
w Przewaznej legacyi Twardowskiego, kedra ukazala sie rok przed Pamigcig smier-
¢i. Imitacja kompozycji wiaze si¢ w tym wypadku ze zmiang formy gatunkowej.
Zob. na ten temat R. Krzywy, Czy ,, Pamigtha Janowi na Tgczynie” Jana z Czarno-
lasu byla wzorcem kompozycyjnym , Przewaznej legacyi” Samuela Twardowskiego?,
[w:] Rzeczy minionych pamigé. Studia dedykowane Profesorowi Tadeuszowi Ule-
wiczowi w 90. rocznicg urodzin, red. A. Borowski, J. Niedzwiedz, Krakéw 2007.
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Wisniowieckiemu wpatrywa¢ si¢ najpierw w przodkéw, a pdz-
niej w zywych cztonkéw rodziny, by czerpaé z nich wzory me-
stwa. Zwieniczeniem galerii antenatdw jest, wlozona w usta dzia-
da, opowies¢ o czynach wojennych ojca matoletniego ksiecia.
Na tym tle wyrdznia si¢ recepcja Satyra. Jego wplyw na pub-
licystyke wierszowana jest zauwazalny na poziomie tresci, jak
ma to miejsce w przypadku wspomnianej juz Chorggwi Wan-
dalianowej Jurkowskiego czy takze jego Lecha wzbudzonego
(1607)%. W takich sytuacjach odwolywano si¢ takze nierzadko
jednoczesnie do gléwnej idei wylozonej w Zgodzie. Natomiast
o wiele wyraziéciej rysuja si¢ nawigzania do struktury gatunko-
wej Satyra, keére doprowadzily do wyksztalcenia si¢ rodzimej
odmiany satyry zwanej poematem satyrowym. Za jej najwaz-
niejsze wyznaczniki uznaje si¢ status podmiotu (outsider przy-
gladajacy si¢ danej rzeczywistosci z zewnatrz, najczesciej Satyr
badz tez podobna istota) oraz jego krytyczny stosunck do zja-
wisk zycia spolecznego, zaréwno w jego aspekcie publicznym,
jak i niepublicznym. Stosuncek ten implikuje rodzaj wypowie-
dzi, konstytuowany przez dobér srodkéw stylistycznych prze-
widzianych przez perswazje¢ ganigco-doradczg oraz powigzane
z nimi funkcje. Charakterystyczny jest réwniez sposob ksztal-
towania wypowiedzi, przypominajacy publiczng mowe albo tez
dialog, w ktérym outsider przedstawia swe racje konkretnemu
odbiorcy, reprezentujacemu spotecznoéé szlachecka™.

% Zob. ]. Pelc, Jan Kochanowski w tradycjach literatury polskiej (od XVI do
pofawy XVIII w.), Warszawa 1965, s. 262-265; B. Pfeiffer, Alegoriﬂ mi;dzy po-
chwalg a nagang...,s. 221-224.

% Zob.]. Pelc, Jan Kochanowski w tradycjach..., s. 254-255.
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List¢ poematéw satyrowych otwiera anonimowy Proteus abo
Odmieniec z roku 1564. Juz w ksztalcie tytutu dostrzec mozna syg-
nat wskazujacy na rodow6d pomyshu, sygnal, kedry zostaje potwier-
dzony przez dygresje wewnatrz tekstu. Zauwazono w omowie-
niach, ze autor Proteusa »powtarza wiernie trzy zasadnicze motywy
Satyra: zanik tradycji rycerskiej w szlachcie, rozklad zycia spolecz-
nego i [...] upadek wymiaru sprawiedliwosci oraz niesnaski religij-
ne’, co pozwala potraktowaé wiersz nasladowcezy jako ,klisze ideo-
logiczng” wezesniejszego utworu”, a takze iz kompozycja poematu
swzorowana jest $ciSle na budowie poematu Kochanowskiego™®.
Przejawia si¢ to réwniez w pomieszaniu nie zawsze przystajacych
do siebie materii — takze wicc i bohater Proteusa przemawia jak
Satyr, nie do konica si¢ przejmujac logika retoryczng. Z bohaterem
wezesniejszego poematu taczy go ponadto natura lubieznika i amo-
ralisty, natura sprzeczna z zamiarem krytyki wad spolecznych.

Odrodzenie zainteresowania utworem Kochanowskiego
nastapilo jednak przed polowa XVII w., wtedy tez doszlo do
uformowania si¢ poematu satyrowego. Bylo to zastugg Samu-
cla Twardowskiego, ktéry w 1640 r. oglosit anonimowo Satyra
na twarz Rzeczypospolite/’”, imitujac pomyst poprzednika na

°7 J. Nowak-Dtuzewski, Poemat satyrowy w literaturze polskiej w. XVI-XVII.
Z dziejv’w inicjatywy artystycznej Jana Kodmnow&/@ieg&, Warszawa 1962, s. 28.
Zob. tez idem, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Czasy Zygmuntowskie,
Warszawa 1966, s. 291-292. Warto nadmienié, ze utwér odwoluje si¢ réwniez
do idei zgody, kréra winna leze¢ u podstaw funkcjonowania panistwa jako wspél-
noty, co po$wiadcza faczng recepcje zawartosci myslowej obu utworéw publicy-
stycznych Kochanowskiego.

% J. Pelc, Jan Kochanowski w tradycjach..., s. 295.

# Utwoér przypomniata niedawna edycja: S. Twardowski, Sazyr na twarz
Rzeczypospolirej w roku 1640, oprac. S. Baczewski, Lublin 2007. Por. M. Kuran,
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wierszowang wypowiedz publicystyczno-satyryczng. Efeke na-
sladowania laczy z pierwowzorem przede wszystkim tytulowy
bohater oraz charakter utworu. Nie mamy juz jednak do czy-
nienia z monologiem wygloszonym publicznie w formie mowy
ganiaco-doradczej, lecz z formg dialogows. Zmienia si¢ takze
sytuacja fabularna. Satyr zaprasza w goécing przejezdzajacego
przez las Senatora. Gospodarz na wstepie porusza kwestie ogél-
ne zwiazane z brakiem odpowiedzialnosci obywatelskiej za losy
panstwa, przejawiajacym si¢ zamilknieciem gloséw krytycz-
nych, po czym przedstawia idealny obraz czaséw minionych, ze-
psuty przez mod¢ na cudzoziemszczyzng. W dalszych partiach
rozmdwey wypowiadajg si¢ na zmiane na temat zycia dworskie-
go, niskich standardéw panujacych w sadownictwie oraz god-
nych pozalowania obyczajéw duchowienistwa. Analizy te maja
postac satyry.

Odprowadzajac rano Senatora na skraj lasu, dostrzega Satyr
w karecie wystrojone niewiasty. Widok ten daje sposobno$¢ do
nagany obyczajéw ,prywatnych”. W zamykajacej utwér czesci za-
radczej apeluje Satyr o zachowanie umiaru we wszystkim. Dukt
myslenia autora mozna odda¢ mniej wigcej nastepujaco: reforme
polityczng ojczyzny nalezy zaczaé od naprawy obyczajow dzigki
kultywowaniu cnoty umiaru, gdyz ona ograniczy prywate, ktéra
jest z kolei przyczyna wielu patologii w zyciu publicznym.

Poemat Twardowskiego traktuje model utworu publicy-
stycznego, ktory stworzyt Kochanowski, w sposéb swobodny.
Barokowy tworca zupetnie inaczej ujat okolicznoéci wygloszenia

Retoryka, historia i tradycja literacka w twérczosci okolicznosciowej Samuela Twar-
dowskiego, £6dz 2008, 5. 227-251.
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nagany, rozpisujac je na dwa epizody o odmiennych konturach
fabularnych i wprowadzajac dodatkowy podmiot ganiagcy w oso-
bie Senatora, a pouczenie bezpo$rednie — mozna je potraktowaé
jako odpowiednik partii Chirona — zajmuje o wiele mniej miejsca
i sformulowane jest przez Satyra jako konkluzja rozmowy. Eacz-
nie z wprowadzeniem do poematu scen rodzajowych oznacza
to podejécie do pierwowzoru nie tyle imitacyjne, ile modyfika-
cyjne, dostrojone do gustdw, dla kedrych humanistyczny kanon
pickna nie byl juz przedmiotem staran. Nie ma tez watpliwosci,
ze przestanie utworu jest zgodne z pogladami autora.

Po roku 1640 poemat satyrowy staje si¢ ulubiona forma
wierszowanej wypowiedzi publicystycznej. Kolejni autorzy,
zacheceni zapewne powodzeniem Satyra na twarz Rzeczypo-
spolitej (pierwodruk znany jest w kilku wariantach, w 1645 r.
ukazalo si¢ drugie wydanie), ukladaja podobne utwory, zbliza-
jac si¢ badZ do renesansowego pierwowzoru, badz do poematu
Twardowskiego. Dodaja przy tym do znanych rozwiazan kom-
pozycyjnych wlasne, w rézny sposdb operujac retorycznymi
formami i strategiami wypowiedzi. Ich autorzy obejmowali tez
krytyka nowe obszary zycia spoteczno-politycznego badz zawe-

zali pole obserwacji do jednej dziedziny'®.

1% Dziejami poematu satyrowego zajmowalo si¢ kilku badaczy. Zob. zwlasz-
cza: L. Kamykowski, Polski poemat satyrowy. Rozdzial z dziejow satyry polskiej,
Krakéw 1937, maszynopis Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie, sygn.
6209 (streszczenie pt. Polski poemat satyrowy ukazalo si¢ w ,,Sprawozdaniach
z Czynnosci i Posiedzers PAU” 1937, nr 5); J. Nowak-Diuzewski, Poemat saty-
rowy w literaturze polskiej...; ]. Pelc, Jan Kochanowski w tradycjach..., s. 241-287
(rozdzial V: Potomstwo ,Satyra”); C. Backvis, Panorama poezji polskiej okresu ba-
roku..., s. 81-85.
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Juzw 1641 r. Andrzej Rysiniski oglosit Satyra na twarz dworskg
(forma tytulu zdradza inspiracj¢ publikacjg Twardowskiego)®,
skupiajac si¢ na obyczajach elit rzadzacych. Podobnie w ano-
nimowym Echu zalosnym z glosu i wiesci przechodzqcych przez
Polske obozdw o uszy pustelnicze obitym (1665/1666), w ktérym
Satyra zastapil jednak Pustelnik. W obu utworach dominu-
je komponent satyryczny, tak samo jak w Satyrze podgdrskim
w roku 1654, w ktdrym jako w zwierciedle wieku terazniejszego
sprawy, wojen zas dzisiejszych wngtrzne i zwierzchnie przyczyny
obaczyé mozesz'"*. W utworze Satyr rozmawia ze Szlachcicem
w jego dworze. Bozek stawia diagnoze¢ wspdlczesnej rzeczywi-
stosci, rozwazajac gléwnie aktualne problemy polityczne.

Nieco wezeéniej Szymon Starowolski, niezwykle wszech-
stronny i poczytny pisarz, opublikowal Nowego Satyra polskie-
40, ktdry sig wraca z Bukowiny woloskiej (1648). Poemat stanowi
reakcje na niechlubng ucieczke zotnierzy z pola bitwy pod Pi-
tawcami. Autor zastanawia si¢, w jaki sposéb mozna odnowi¢
zatracone morale niegdysiejszych rycerzy'®. Identyczng geneze

11 Utwér przypomniala niedawna edycja: A. Rysinski, Sazyr na twarz dwor-
skg, oprac. J. Glazewski, Warszawa 2015.

192 Utwor powstal nieco pdzniej niz to podaje data roczna na karcie tytutowe;,
prawdopodobnie w latach 1658—1666. Zob. . Szujski, Nieznany poemat satyryczmy
XVIIw., [w:] idem, Dzieta, serial, t. 7, Krakéw 1889, s. 66—67. Przedruk poematu
w opracowaniu Nowaka-Dluzewskiego (Poemat satyrowy w literaturze polskiej..).

105 Starowolski bardzo chetnie, warto zauwazy¢, korzystal ze spostrzezen,
a nawet frazeologii czarnoleskiego Satyra w swoich utworach publicystycz-
nych: Votum o naprawie Rzeczypospolitej (1625), Poprawie nicktdrych obyczajéw
polskich potocznych (1625) czy Reformacyi obyczajéw polskich (ok. 1650). Zob.
M. Korolko, Jan Kochanowski i jego twirczosé jako retoryczne narzgdzia publicy-
styki polskiej w latach 1584—1625, [w:] Jan Kochanowski w czterechsetlecie Smierci,
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ma anonimowy Satyr nowy z chorej glowy (ok. 1649), ktérego
bohater - poza dociekaniem przyczyn kleski — zachgca Polakéw
do wymierzonej przeciw Kozakom akeji odwetowej, wyglasza
tez pochwale Jeremiego Wisniowieckiego'™.

Z kolei w utworze Satyr steskniony z pustyni w jasne wychodzi
pole (1670) tytulowa postaé wraca do lasu z obrad sejmowych
i daje schronienie bladzacemu po nocy Senatorowi — obaj wy-
powiadaja si¢ na biezace tematy polityczne, rozwazajac gléwnie
Scieranie si¢ stronnictw podczas elekeji'®. Niedlugo po upadku
Kamienca (1672) powstal Satyr prosty ad instar ,Satyra” Ko-
chanowskiego Stanistawa Samuela Szemiota'®. Rymopis docicka
w nim przyczyn kryzysu w panstwie, upatrujac jego genezy prze-
de wszystkim w narodowej niezgodzie. Réwniez w literaturze
czasow saskich powstawaly kolejne ogniwa tego tancucha imitacji
i przeksztalcen, lecz jak sadze¢, przywolane przyklady dajg juz wy-
obrazenie o podstawowych sposobach nawigzan do wzorca.

Przeglad poematéw satyrowych pozwala zauwazy¢, ze twor-
cy w bardzo réznorodny sposob nawigzywali do modelu wiersza

red. S. Nieznanowski, J. Swiech, Lublin 1991, s. 50-51. Pisarz wznowit tez oba
poematy polityczne wiclkiego poprzednika: Prawy rycerz. Przydana jest ,Zgoda”
i ,Satyr” Jana Kochanowskiego (1648).

1% Oba poematy satyrowe dotyczace kleski pitawieckiej dostgpne w antolo-
gii: Arma Cosacica. Poezja okolicznosciowa o wojnie polsko-kozackiej 1648—1649,
oprac. P. Borek, Krakéw 2005.

1 Poemat stanowi bardzo sprawng kontaminacje¢ zaréwno pomystéw Ko-
chanowskiego, jak i Twardowskiego. Nawiazuje tez do Zgody. Zob. J. Nowak-
-Dhuzewski, Poemnat satyrowy w literaturze polskicj..., s. 39-40 (w opracowaniu
dostgpny przedruk utworu); J. Pelc, Jan Kochanowski w tradycjach..., s. 283.

1% Wiersz dostgpny w wydaniu: S.S. Szemiot, Sumariusz wierszéw, oprac.
M. Korolko, Warszawa 1981.
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publicystyczno-satyrycznego zaproponowanego przez Jana z Czar-
nolasu, odwolujac si¢ do kedrejs, jednej badz kilku, charakeerystycz-
nych dla renesansowego wzorca cech: typu podmiotu, funkgji jego
wypowiedzi, kompozycji, wykorzystujac réwniez czasem kompo-
nenty tresciowe, pojawiajace si¢ w pierwowzorze. Nawiazania te
swiadcza raczej o checi wskazania literackiego rodowodu bohatera
i rodzaju wypowiedzi niz o zamiarze petryfikowania formy zastoso-
wanej przez Kochanowskiego. Wyczuwano chyba, ze poeta nie tyle
tworzyt nowy gatunek, ile w oryginalny sposob zespolit wypowiedz
publicystyczng o genezie retorycznej z formg poetycka.
Atrakeyjnos$¢ pomystu Kochanowskiego, nalezy doda¢, nie wy-
gasa wraz z XVII w. i nie zamykaja jej tez granice Rzeczypospolitej.
W zwigzku z elekejg z 1764 1. powstala przypisywana Ignacemu
Chodzce Rozmowa Satyra z Anapiuszem Arkadem o polskich zwy-
czajach, a niecale dziesie¢ lat pdzniej Gracjan Piotrowski oglosit
zbidr utwordw satyrycznych zatytulowany Satyra przeciwko zda-
ni07M 1 ZG0VSZENiom wieku naszego za powodem ,,Sdtym ” Jana Kocha-
nowskiego (1773). Warto tez nadmieni¢, ze nasi éwezesni teoretycy
sztuki poetyckiej uznawali nierzadko Satyra albo Dzikiego meza,
podobnie jak Zgode, za przyklad jednej z pierwszych polskich sa-
tyr, czemu przeciwstawil si¢ Kazimierz Brodzinski'”, cho¢ mozna
si¢ spierad, czy catkiem stusznie. Wplyw polskiej tradycji satyrowej

17 Ogwieceniowq recepcje utworu omawiaja: W. Walecki, Jan Kochanow-
ski w literaturze i kulturze doby oswiecenia, Wroctaw 1979, s. 127-131; ]. Slaski,
Z dziejow ,Satyra” Kochanowskiego w oswiecenin, ,Rocznik Towarzystwa Litera-
ckiego im. A. Mickiewicza” 1985. Wiersz Chodzki z materiatéw zebranych przez
Ludwika Kamykowskiego oglosit Janusz Pelc w t. 9 ,,Archiwum Literackiego”
(Miscellanea z doby Oswiecenia, t. 2, Warszawa 1965).
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obserwuje si¢ wowczas takze w innych krajach stowianskich. Z lite-
ratury rosyjskiej przypomnie¢ nalezy satyre V Na ludzkie wystepki
w ogdle Antiocha Kantemira, opublikowang w oryginale posmiert-
nie w 1762 r. (wezesniej ukazywaly si¢ thumaczenia calego zbioru:
na francuski — 1749, 1750, i niemiecki — 1752). W utworze Satyr
rozmawia z Periergiem (z gr. periergos — ‘cickawski’) o obyczajach
Rosjan. Forme dialogu ma takze ogloszony w 1762 r. poemat pub-
licystyczny Satir iliti divlji éovik (wydanie poszerzone: 1779). Jego
autor, chorwacki pisarz Matija Antun Reljkovi¢, juz w tytule zazna-
czyl powinowactwo z utworem Kochanowskiego!®.

k%%

Za cenne uwagi i dopowiedzenia stowa szczerej wdzigeznosci
kieruj¢ pod adresem Grzegorza Franczaka z Uniwersytetu w Me-
diolanie, recenzenta niniejszego tomu, a takze Ariadny Mastowskiej-
-Nowak z Instytutu Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk
oraz Marka Janickiego z Instytutu Historycznego Uniwersytetu
Warszawskiego.

108 Na temat nasladownictw stowianskich zob.: J. Pelc, Kochanowski i Kan-
temir. Z dziejow i wedrdwek Satyra-moralisty w literaturach europejskich, [w:]
Europejskie zwigzki literatury polskiej, Warszawa 1969, s. 110-119; S. Subotin,
Wokdt zagadki wplywu ,Satyra” Jana Kochanowskiego na ,Satyra” M. A. Reljkowi-
cia, [w:] For Wiktor Weintraub. Essays in Polish Literature, Language and History
Presented on the Occasion of His 65th Birthday, ed. V. Erlich et al.,, The Hague
1975; C. Backvis, Panorama poezji polskiej okresu baroku..., s. 221-223.



Zasady wydania

Wydawca poezji Jana Kochanowskiego ma za sobg dtuga tra-
dycje ustalen bibliograféw, dociekan historykéw jezyka i litera-
tury, a takze poprzednikéw w trudzie optymalnego przygotowa-
nia tekstéw renesansowego mistrza dla odbiorcéw. Nie sposob
wymieni¢ ich wszystkich. Pewna warto$¢ wcigz maja komenta-
rze Jana Kartowicza do Pamigtki, Wiadystawa Nowcy do Zgody,
Kazimierza Morawskiego do Satyra, Antoniego Badzkiewicza
do Proporca, Adama Antoniego Krynskiego do Epitalamijum,
Adolfa Pawinskiego do Jezdy w wydaniu pomnikowym Dzief
wszystkich (Warszawa 1884)", Juliana Krzyzanowskiego w wie-
lokrotnie wznawianych Dziefach polskich czy tez objasnienia Ja-
nusza Pelca do poematéw funeralnych (O smierci Jana Tarnow-
skiego i Pamigthki Janowi Baptyscie) wlaczonych do edycji Trendw
w serii ,,Biblioteka Narodowa” (takze kilka wydan). Przygoto-
wujac edycje jego poematdw okolicznosciowych, poczuwam si¢
jednak do mitego obowiazku pokwitowania zaciagnietych dtu-
géw zwlaszcza wobec uczonych, keérzy pracowali badz pracuja

! W publikacji nie podano, kto opracowal poemat O smierci Jana Tarnow-
skiego.
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nad wydaniem sejmowym Dziel wszystkich Kochanowskiego.
Niniejsze opracowanie utwordw funeralnych (O smierci Jana
Tarnowskiego, Pamigtka Janowi Baptyscie, hrabi na Tgczynie)
wiele zawdzigcza wydaniu opracowanemu przez Mari¢ Renatg
Mayenowy i Krystyng Wilczewsky przy udziale Barbary Ot-
winowskiej i Marii Cytowskiej w tomie zawierajacym Piesni’,
a w przygotowaniu pozostalych positkowalem si¢ niepubliko-
wanymi materialami tomu siédmego, majacego zawiera¢ Poe-
maty rdézne, nad ktérym pracuja Radostaw Grzeskowiak, Miko-
taj Szymanski oraz Izabela Winiarska-Gérska. Obecne wydanie
rézni si¢ zasadniczo koncepcja i przeznaczeniem od wymienio-
nych przedsigwzig¢ (typ edycji, zakres komentarza, adresat),
stad tez inspiracje nie bedq transparentne, niemniej nie sposéb
przypisa¢ sobie calej zastugi przede wszystkim w wyjasnianiu
trudniejszego stownictwa czy fraz Kochanowskiego oraz zrédet
zasilajacych jego inwencje.

Objete niniejsza edycja utwory ukazywaly sie w réznych
zaktadach typograficznych. W kazdym z nich stosowano
odmienne zasady zapisu, ktdre honorowaly formy wymowy
i ortografii uwazane w danej drukarni za poprawne. Trudno
doktadnie stwierdzi¢, w jakiej mierze zecerzy respektowali
nawyki jezykowe poety, gdyz zasob autograféw Kochanow-
skiego jest bardzo skromny’. Stwarza to problemy w zakresie
transkrypeji (ujednolicaé catkowicie pisowni¢? ujednolicaé

% J. Kochanowski, Dziela wszystkie, t. 4: Piesni, Wroctaw 1991.

* Nicktdre cechy whasciwe systemowi jezykowemu poety okredlit Stani-
staw Rospond w pracy Jezyk i artyzm jezykowy Jana Kochanowskiego (Wroctaw
1961).
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ja czg$ciowo? zachowywaé formy poszczegélnych drukéw?),
ktérych rozwigzaniu kazdorazowo musialyby towarzyszyé
szczegdlowe badania, zapewne i tak nie zawsze prowadzace do
bezdyskusyjnych odpowiedzi. By unikna¢ posadzen o arbitral-
ne rozstrzygniecia, Julian Krzyzanowski w Dzielach polskich
za podstawe wydania utwordw przyjat ogloszony w 1585 r.
przez Janusza Januszowskiego tom Jan Kochanowski, majac
jednak $wiadomos¢, ze naktadca ,,gospodarowat w rekopisach
poety, jak mu si¢ podobalo” oraz ,dokonal daleko idacych
zmian w pisowni Kochanowskiego™, nie zawsze zachowujac
przy tym konsekwencj¢. Skolacjonowanie tekstéw w wydaniu
Januszowskiego z pierwodrukami i innymi materialami (np.
rekopi$mienng wersja Zgody) postuzylo uczonemu gléwnie do
wprowadzania koniektur, ale tylko gdy lekcja byta ewidentnie
gorsza. Pozostawienie wielu innych, wbrew pierwodrukom,
motywowa¢ miala domniemana wspélpraca Kochanowskie-
go z wydawca nad ostatecznymi wersjami utworédw badz tez
przekazanie przez wdowg, Dorot¢ Kochanowska, poprawio-
nych r¢kg poety drukéw albo rekopiséw’. Stowem, wydanie
to uprawomocnia¢ miala hipoteza autoryzacji, ktérej jednak-
ze nie da si¢ jednoznacznie potwierdzi¢ (ani zdecydowanie jej

* J. Krzyzanowski, Kilka stéw o wydanin obecnym, [w:] J. Kochanowski,
Dziela polskie, Warszawa 1989, s. 888. Rospond (ap. cit., s. 8) proceder ten skwi-
towal mniej oglednie: , Januszowski rzadzit si¢ bez zadnej przesady jak szara ges”
(opinig taka sformulowat przed wojng Aleksander Briickner). Réwniez Wiktor
Weintraub przekonywal, ze typograf tekst Kochanowskiego ,,samowolnie po-
prawial’, a nawet ,,masakrowal” (W. Weintraub, Jakiego Kochanowskiego znamy?,
»Jezyk Polski” 1930, s. 66).

5 Zob.J. Krzyzanowski, op. cit., s. 889-890.
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zaprzeczy¢)®. Dokonawszy rekonesansowych poréwnan, auto-
rzy koncepcji wydania sejmowego konstatowali:

Zestawienie pierwodruku Szachdéw, Zuzanny, Trendw,
Psalterza, Piesni (Czego cheesz od nas, Panie) i Zgody po-
zwolitoby na sformulowanie tezy, ze mniej bledéw wyste-
puje we wezesniejszych wydaniach niz w pézniejszych.
Z tego punktu widzenia zbior Jan Kochanowski [...] wyda-
je si¢ gorsza podstawa wydania niz wczesniejsze wydania
osobne’.

Podazajac za tym rozpoznaniem, w niniejszej edycji przyje-
to za podstawg transkrypcji pierwodruki (lub najpoprawniejsze
z wezesnych wydan), o ile si¢ zachowaly, wprowadzajac wlasne
koniektury. Odr¢bna kwestig pozostaje sprawa réznic fonetycz-
nych i ortograficznych. Postanowiono honorowaé¢ konwencje
wystepujace w drukach, ujednolicajac zapis, gdy brak przesta-
nek, by uzna¢ dang forme za blizsza normie jezykowej poety.

Edycja zawiera siedem utworéw okolicznosciowych Kocha-
nowskiego, ktére zamieszczono, biorac pod uwage zaréwno ko-
lejno$¢ ich powstawania oraz oglaszania drukiem, jak i pokre-
wienstwo tematyczne:

¢ Zob. tez M.R. Mayenowa, J. Woronczak, Dotychczasowe wydania zbiorowe
dziel Jana Kochanowskiego, [w:] J. Kochanowski, Dziefa wszystkie, tom wstgpny:
Wprowadzenie wydawnicze, Wroctaw 1983, s. 8-9. Uczeni nie wykluczaja tez
udziatu rodziny w redagowaniu spuscizny poety, co oczywiscie wcale nie powin-
no stanowi¢ argumentu przemawiajacego za faworyzowaniem efektéw tych hi-
potetycznych staran.

7 lidem, Zasady i uktad edycji ,, Dziet wszystkich” Jana Kochanowskiego w serii
Biblioteka Pisarzéw Polskich, [w:] ibidem, s. 45.
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[I.] Pierwodruk poematu O $mierci Jana Tarnowskiego opub-
likowany zostal najprawdopodobniej w Krakowie u Eazarza
Andrysowica w roku 1561. Nie zachowat si¢ Zaden egzemplarz
tego wydania. Jego istnienie potwierdza zwigzly opis w Biblio-
grafii polskiej Karola Estreichera oraz lekcje odnotowane przez
Romana Plenkiewicza w wydaniu pomnikowym®. Obaj korzy-
stali ze zdefektowanego egzemplarza Jézefa Przyborowskiego,
w ktérym brakowalo pierwszej (z tytulem) i ostatniej karty’.
Obecny tytut to nagtéwek poprzedzajacy tekst utworu. Praw-
dopodobnie byt on tozsamy z tytutem gléwnym, skoro powto-
rzono go w takim ksztalcie w pézniejszych wydaniach. Niniej-
sze oparto o najwczesniejszy przedruk w zbiorze: Piesni Jana
Kochanowskiego ksiggi dwoje, Krakéw: Drukarnia Eazarzowa,
1586, s. 73-79. Wydawca korzystat z egzemplarza Biblioteki
Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroclawiu, sygn.
XVI Qu. 2036. Zaginiony przekaz oznaczono w aparacie jako
A, podstawe wydania — B.

8 Zob. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 19, Krakéw 1903, s. 366; J. Ko-
chanowski, Dziela wszystkie, t. 1, Warszawa 1884, s. 358-365. Najnowsza biblio-
grafia, ktdra notuje nieznane wezesniej egzemplarze dziel poety, takze poprze-
staje na stwierdzeniu $wiadectw po$rednich. Zob. K. Korotajowa, W. Korotaj,
Bibliografia dziel Jana Kochanowskiego, t. 1: XVI-XVIII wiek, Warszawa 2001,
s. 230-231 (maszynopis powielany Instytutu Badarn Literackich PAN).

? Zob. P. Buchwald-Pelcowa, Dawne wydania dziet Jana Kochanowskiego,
Warszawa 1993, s. 14-17. W sporzadzonym po $émierci Przyborowskiego (1896)
przez cérke bibliofila indeksie jego ksiegozbioru, druk opisano jako pozycje 927:
»0 Smierci Jana Tarnowskiego, stare wydanie, 2 karty, q[uarto]” (Kaz‘alag ksiggo-
zbioru $.p. Jozefa Przyborowskiego, tkps Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich
we Wroclawiu, sygn. 5473 1, s. 147).
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(IL.] Pamigtka Janow: Baptyscie powstata w zwiazku z glos-
ng $miercia Jana Teczyniskiego (1563), jednak ukazata si¢ po raz
pierwszy dopiero po kilku latach, a nastgpnie utwér przedruko-
wano w roku $mierci poety:

A - Pamigtka Janowi Baptyscie, hrabi na Tgczynie, [Brzes¢ Li-
tewski: Cyprian Bazylik, ok. 1570]': 4°, k. A-B; (ostatniej karty,
najprawdopodobniej czystej badZ zawierajacej kolofon, w zacho-
wanych egzemplarzach brak). Jest to publikacja anonimowa (zob.
reprodukeja karty tytulowej nas. 114). Za podstawe wydania przy-
jeto egzemplarz Biblioteki Gdanskiej PAN, sygn. N157.8° adl.

B — Bartosz Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, Krakéw:
w drukarni Macieja Garwolczyka, 1584, s. 23-28. Wydawca
korzystal z egzemplarza Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich
we Wroctawiu, sygn. XVI . 4126. Na s. 23 autor zapowiedziat
utwor nastgpujaco: ,O tym Janie Baptyscie hrabi, wojewodzie
belskim, pisal Jan Kochanowski wiersze, ktérym dat tytut: Pa-
migtka wszytkimi cnotami hojnie obdarzonemu Janowi Bapty-
scie, hrabi na Teezynie, belskiemu wojewodzie i lubelskiemu sta-
roscie etc.” Wydanie to, kedre ukazalo si¢ jeszcze przed $miercig
poety (Kochanowski zmart 22 sierpnia, Herby zostaly opubliko-
wane przed 6 lipca), zawiera zmiany redakcyjne, ktdre by¢ moze
pochodzg od autora utworu, lecz nie ma co do tego catkowitej
pewnosci'. Przekaz potraktowano jako pomocniczy, odnoto-
wujac lekcje wariantowe w aparacie krytycznym.

10 Zob. K. Pickarski, Bibliografia dziel Jana Kochanowskiego. Wick XVI
i XVII, Krakéw 1934, s. 40; P. Buchwald-Pelcowa, op. cit., s. 54-55.

"' Paulina Buchwald-Pelcowa (ap. cit., s. 58) zalozyla, ze Kochanowski prze-
kazat Paprockiemu r¢kopis z poprawiona wersja lub adiustowany egzemplarz wy-
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[III.] Wydawca dysponowal nastepujacymi przekazami
Zgody:

A - najstarszym przekazem jest wezesna redakcja zachowa-
na w r¢kopisie odkrytym przez ksigdza Ignacego Polkowskiego
w Bibliotece Kapitulnej w Krakowie w§réd materialéw sejmo-
wych z lat 1562-1563 (Libri archivi: Transumpta 6, nr 200,
k. 154r-156r). Jest to niezbyt staranna kopia wpisana reka
notariusza kapituly, ksiedza Walentego Brzostowskiego, ktory
otrzymal utwér od ktérego$ z deputatéw kapitulnych na sejm
piotrkowski wraz z relacja z obrad. Kopia Zgodly ,miesci si¢ mie-
dzy odpisami dwéch relacyj, jednej z korica roku 1562, drugiej
z miesigca stycznia r. 1563”"2. Mimo bl¢ddéw, przekaz zawiera
tez lekcje warte uwagi podczas ustalania tekstu, co stwierdzano
juz wezesniej'.

B - Zgoda (wspétwydana z anonimowa piesnia Cantio per
modum precationis contra Moscos™*): 4°, k. A~B,, unikat Bibliote-
ki Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich we Wroctawiu, sygn.
XVI Qu. 3074. Jest to egzemplarz zdefektowany: uszkodzony
jest dotkarty tytutowej zawierajacy prawdopodobnie informacje

dania brzeskiego, co sklonilo ja do konkluzji: ,,Przyja¢ wiec by trzeba, iz drugie
wydanie Pamigtki w Herbach Paprockiego ukazalo si¢ za zgoda Kochanowskiego
i ma tekst zgodny z jego wolg’.

12 1. Polkowski, O rekopismie nieznanym poematu ,Zgoda™, [w:] W trzechset-
letnig rocznicg Jana Kochanowskiego 1584—1884, Krakow 1884, s. 142.

13 Zob. Z. Nowak, Rozwazania nad ustaleniem podstawy krytycznego wyda-
nia ,Zgody”, [w:] Jan Kochanowski 1584—1984. Epoka — twérczos¢ — recepcja, red.
J. Pelc, P. Buchwald-Pelcowa, B. Otwinowska, t. 1, Lublin 1989, 5. 534, 538-539.

' Mimo facinskiego tytulu, piesn zostala ulozona w jezyku polskim. Zob.
Aneks, s. 335-338.
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o miejscu i roku wydania (zob. reprodukcje na s. 140), braku-
je tez karty By, ktdra byla zapewne czysta (dla ustalenia tekstu
Zgody nie ma to zresztg znaczenia, gdyz poemat konczy si¢ na
k.B,v). Jak dotad przyjmowano, druk wyszedl w Krakowie u La-
zarza Andrysowica pod koniec 1564 lub na poczatku 1565 r.
jako trzecie z kolei odbicie poematu, w ktérym poprawiono
bledy poprzednich®. Radostaw Grzeskowiak w komentarzu
edytorskim wydania sejmowego dowodzi jednak, ze brak in-
formacji o roku publikacji pozwala przyja¢ inng hipoteze co
do kolejnoéci wydan: wariant najpoprawniejszy jako odbicie
pierwsze, a kolejne jako pospiesznie przygotowywane wzno-
wienia, do ktérych zakradly si¢ bledy. Druk ukazat si¢ w 1563
lub 1564 r.'¢

C - Zgoda (wspdtwydana z piesnig Cantio per modum pre-
cationis contra Moscos): Krakéw: [Eazarz Andrysowic], 1564,
4°, k. A-B,. Zdefektowany unikat (brak k. B,) zachowal si¢
w zbiorach Biblioteki Zakladu Narodowego im. Ossoliriskich
we Wroclawiu, sygn. XVI Qu. 3200.

D - Zgoda (wspdtwydana z piesnia Cantio per modum pre-
cationis contra Moscos): Krakéw: [Eazarz Andrysowic], 1565,
4°, k. A-B,. Wydanie zachowalo si¢ w dwoch egzemplarzach:
Biblioteki PAN w Gdanisku, sygn. Dm. 3459.8°, oraz defekcie
Biblioteki PAU i PAN w Krakowie, sygn. Cim. 2141 (brak k. A,
i B, uszkodzona B,).

1> Zob. K. Piekarski, op. cit., s. 67; P. Buchwald-Pelcowa, ap. cit., s. 33-34.

!¢ Biorac pod uwagg, ze w dolaczonej do Zgody piesni (w. 62) mowa o zdo-
byciu przez Rosjan Polocka, datg tego wydarzenia (15 lutego 1563) uznaé nalezy
za terminus post quem.
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Jak nadmieniono, najmniej usterek (w zakresie rytmiki,
dokladnosci ryméw i sensu) zawiera przekaz oznaczony w ni-
niejszej edycji jako B i on tez, zgodnie z sugestia Zbigniewa
Nowaka'’, zostal przyjety jako podstawa wydania. Przekaz
A potraktowa¢ natomiast nalezy jako swiadectwo wezesniejszej
redakeji utworu, ktére moze byé¢ pomocne przy wprowadzaniu
koniektur.

[IV.] Satyr albo Dziki mgz zachowal si¢ w dwdch wezesnych
wydaniach, ktérych chronologia nie jest pewna:

A - Satyr albo Dziki mgz, [Krakéw: Mateusz Siebeneicher,
1563/1564] (reprodukeja karty tytulowej na s. 162), 4°, k. A-C;
(Csv i Cy czyste), unikat zachowal sie w Dolnosaskim Archiwum
Panistwowym w Wolfenbiittel (Niedersichsisches Landesarchiv,
Staatsarchiv Wolfenbiittel), sygn. 1 Alt 23, nr 115 (zbiory po Zofii
Jagiellonce).

B - Satyr albo Dziki mgz, [Krakéw: Mateusz Siebeneicher,
1563/1564], 4°, k. A-C,, zdefektowany unikat (brak k. Cy, naj-
prawdopodobniej czystej) zachowal si¢ w Bibliotece Zakladu
Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu, sygn. XV Qu.
3198.

Egzemplarz trzeciego, réwniez niedatowanego odbicia splo-
nat podczas drugiej wojny $wiatowej, znany jest dzis z opisu bi-
bliograficznego'®. Jak wykazal Jan Pirozyniski, oba zachowane

17 Zob. Z. Nowak, op. cit., s. 535-538.

8 Satyr albo Dziki mgz, [Krakéw, u dziedzicow Marka Szarffenberga,
1563/1564], 4°, k. A-C,, zdefektowany egzemplarz (brak k. C, i C4) przecho-
wywany byl w Bibliotece Ordynacji Zamojskiej w Warszawie, sygn. K. 1526.
Zob. K. Piekarski, op. cit., s. 62. W przypadku Satyra autorzy wydania pomni-
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wydania mimo zastosowania identycznego materiatu typogra-
ficznego roznia si¢ miedzy soba: ,,mamy do czynienia z innymi
sktadami drukarskimi, wykazujacymi drobne odmianki tekstu,
19, przy czym
karty C,i C,sa niemal identyczne w obu sktadach, co kaze sadzi¢,

a takze bardzo wicle réznic w ortografii i fonetyce

ze wydanie B koriczyl sktadaé ten sam zecer, ktdry przygotowy-
wal wydanie A. Pomijajac warianty adiaforyczne, lekcje wydania
A sa poprawniejsze, co sktonito do przypuszczen, ze zecer tego
wariantu poprawil bedy B*, jednak brak na to wystarczajacych
dowodéw?'. Za podstawe wydania przyjeto wariant oznaczony
w niniejszej edycji jako A.

[V.] Proporzec albo Hold pruski powstal w zwiazku ze zlo-
zeniem przez ksigcia pruskiego w lipcu 1569 r. hotdu lennego.
Prawdopodobnie zostal wéwczas opublikowany, lecz zaden eg-
zemplarz pierwodruku nie jest dzi§ znany. Jego domniemane
istnienie potwierdza jedynie ogélnikowa wzmianka w spisanym
na podstawie wileniskich wykladéw Leona Borowskiego zarysie
dziejéw najstarszej literatury polskiej:

kowego dziel Kochanowskiego (Dziefa wszystkie. Wydanie pomnikowe, t. 2, War-
szawa 1884, s. 41-60) podazali za keéryms z pézniejszych przedrukéw poematu
w tomie Jan Kochanowski, poprawiajac usterki za ,pierwotng wersjq, tozsama
by¢ moze z tym wlasnie wydaniem (zob. P. Buchwald-Pelcowa, ap. ciz., s. 38-41).
Lekgje przyjete w tej publikacji ,podiug wydania pierwotnego” sa poza jednym
wyjatkiem zgodne z lekcjami wydania A, mianowicie w. 366 ma postaé: ,Bo pod-
dani za panem zawzdy pdjda snadnie” (lekcja B tozsamaz A).

9. Pirozynski, Nieznane XVI-wieczne wydanie ,Satyra” Jana Kochanow-
skiego. Drobny przyczynek do bibliografii dzief poety, ,Jezyk Polski” 1984, z. 4,
s. 286-287. Réznice te uczony zestawil w ancksie do artykutu, s. 292-295.

2 Zob. ibidem, s. 287.

1 Zob. P. Buchwald-Pelcowa, 0p. cit., s. 41-42.
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Dzietfa Jana Kochanowskiego w réznych czasach byly pi-
sane; drukowane osobno wielkg sg rzadkoscig [...]. Waz-
niejsze z tych czastkowych wydari sa Proporzec |...] r. 1569
i Psalterz Dawidowy 1578 r. oraz niektére inne®.

Nie ma powoddw, by $wiadectwu temu nie zawierzy¢, a w kaz-
dym razie przyja¢ mozna, ze poeta przygotowywat utwér do pub-
likagji, skoro zaopatrzyl go w dedykacje — niestety, pozbawiona
personaliéw adresata (co utatwiloby datowanie), ktéry w pierw-
szych stowach utworu okreslony zostal mianem ,koronnego het-
mana’ (zob. objasn. do V' 1, w. 1). Za podstawe¢ wydania przyjeto
pierwsze wznowienie utworu: Proporzec albo Hold pruski, Kra-
kéw: Drukarnia Eazarzowa, 1587 (reprodukcja karty tytutowej
nas. 208): 4° k. A-By, s.Ib. [1]-16. Utwér podat do druku bra-
tanck poety Krzysztof Kochanowski, ktéry poprzedzil wzno-
wienie wierszowana dedykacja dla Stanistawa Mirnskiego (zob.
Aneks, s. 339-341). ,Zamierzeniem pierwotnym nakladcy bylo
polaczenie Proporca z Wrdzkami w jedng wydawnicza calosé, jak
$wiadczy paginacja i porzadek sygnatur tego drugiego utworu™.
Wydawca korzystal z egzemplarza Biblioteki Zaktadu Narodowe-
go im. Ossolinskich we Wroclawiu, sygn. XVI Qu. 2204.

2 L. Borowski, Historia literatury polskiej od poczqtkéw az do wieku ztote-
g0 Zygmunta, ,Album Literackie” 1848, s. 262. Zob. tez P. Buchwald-Pelcowa,
op. cit., 5. 59-60.

» K. Piekarski, op. cit., s. 43. Najstarsze znane obecnie odbicie napisanych
w latach 60. XVI w. Wrdzek ukazalo si¢ takze w 1587 r. w tej samej drukarni
z przedmowa Jana Januszowskiego do Jedrzeja Teczynskiego. Niewykluczone,
ze oba utwory byly kolportowane w osobnych sktadkach, ktére kupujacy mogli
oprawi¢ razem, cho¢ dzi$ nie jest znany zaden taki wolumin. Zob. na ten temat

P. Buchwald-Pelcowa, ap. cit., s. 154-156.
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(VL] Epitalamijum na wesele Krysztofa Radziwitla powsta-
lo w zwiazku z zalubinami magnata z Katarzyng Ostrogska
w 1578 . Znane jest dzi$ z publikacji ogloszonej w 1584 r. przez
krakowska Drukarni¢ Lazarzowa* (reprodukcja karty tytuto-
wej na s. 240): 4°, k. A—A,. Wydawca korzystal z egzemplarza
Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wrocla-
wiu, sygn. XVI Qu. 1700.

[VIL.] Jezda do Moskwy, jak informuje kolofon, ukazala si¢
w Krakowie w Drukarni Eazarzowej roku 1583 (reprodukcja
karty tytulowej nas. 254): 4°, k. A-B,. Wydawca korzystal z eg-
zemplarza Biblioteki PAN w Gdansku, sygn. Dm 3432.8°. Jest
to jedyna redakcja autorska. Okre$lana jako redakeja B przerdb-
ka utworu®, zatytutowana przez wydawce, Andrzeja Piotrkow-
czyka, jako Wiargnienie do Moskwy (dodatek wprowadzony
do tomu Jan Kochanowski, Krakéw 1611) stanowi skrét, keory
znieksztalca obraz tekstu®. Przygotowano go najprawdopodob-
niej w celach propagandowych w zwiazku z kampaniami mos-
kiewskimi Zygmunta I1I Wazy.

Przygotowujac transkrypcje tekstéw, ktére publikowane
byly w ciagu ponad dwudziestu lat w kilku réznych zaktadach

% Zob. Wstgp, s. 22-23, przypis 31.

» Zob. K. Pickarski, op. cit., s. 35-36; K. Korotajowa, W. Korotaj, op. cit.,
s. 132.

26 Z utworu usunieto partie stawigce Radziwiltéw, co spowodowalo okro-
jenie go o jedna czwarta. By wydzwick byl bardziej aktualny, zmieniano tez
forme czasownikdw z przeszlej na terazniejsza. Zob. A. Sajkowski, Od Sierotki
do Ryberki. W kregu radziwitlowskiego mecenatu, Poznari 1965, s. 7-8. Whrew
przypuszczeniom Pauliny Buchwald-Pelcowej (op. cit., s. 197-198) watpie, by

Kochanowski mial cokolwiek wspdlnego z tymi zmianami.
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typograficznych, holdujacych nieco odmiennym normom wy-
mowy, ortografii i gramatyki, sila rzeczy szuka¢ nalezalo roz-
wigzain kompromisowych. Roéznice te uswiadamiaja, jak duzy
wplyw na jezykowa posta¢ tekstu mieli pracownicy drukarni.
W niniejszej edycji kierowano si¢ nastepujacymi zasadami:

Zastosowano wspolczesne zasady przestankowania.

Abrewiacje rozwigzano bez oznaczania (np. dawi — da-
wam, wdzigczé — wdzigczen, J¢ — Jego), natomiast rozwinigcia
skrétéw sygnalizowano nawiasem kwadratowym.

Pozostalodci grafii facinskiej oraz pisownie stosujaca dawne
maniery graficzne usunigto, np. Myceny — Mykeny, Kartha-
g0 — Kartago, vgruntujg — ugruntujq, xtaltem — ksztattem
(zapis ostatniego wyrazu wyréwnano do postaci wystepujacej
w Proporcu).

Duza literg zapisano personifikacje, np. Smieré, Mitosé, a tak-
ze symbole herbowe, ktére w Jezdzie do Moskwy wystepuja jako
ckwiwalenty nazw herbéw (np. Kori z herbu Pogon litewska).

Pisownig faczna i rozdzielng uwspéiczesniono (np. dla Boga
— dlaboga, nieprzestajgc — nie przestajgc, w ten czas — wten-
czas). Zaimek ktobykolwick zapisano tacznie. Czastki ruchome
zapisywano nierozdzielnie, oddzielajac je dywizem wéwezas, je-
$li prowadzitoby to do dwuznacznosci, np. czy-li (‘czy tez’), nie
ma-%. Zachowano rozdzielng pisowni¢ form liczebnikowych
typu: osmnascie set.

Dawne repartycje samoglosck pozostawiono bez zmian (bez
wzgledu na geneze), np. gniazdzie, lutujgc, powieda, rzemiesto,
stowienskiego. Zachowano takze wynikajace z réznych proceséw
obocznosci: jezda || wjachat, sigs¢ || zasies¢.
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Nie zachowano kreskowania 4 jasnego oraz ¢ pochylonego,
np. ktoré — ktore, jiko — jako, zaznaczajac wymowe $cie$niong
jedynie w rymie: Pétnocnym // mocném.

Wymowe $cie$niona utrzymano w kontynuantach daw-
nych grup i, yr, np. bohatyrskimi, cirpigc, pirwej, szyrsze, styru,
zwirzchnig, a takze w stowach mnimacie, myslites, potym (‘po-
tem’), wrym (‘wtem, wéwczas’).

Zachowano rozszerzong wymowe samogtoski 7 przed gloska
pélotwarty w stowie Bierze.

Zmodernizowano pisownig o, d, u, np. grob — gréb, putnocne
— pdinocne, zdny — zony, Zmddzkg — zmudzkq. Zachowano
jednak dawna wymowe w stowach borzgc (‘burzac’), bdznica,
chrostu, strony (‘struny’), odstgpujac tez od kreskowania o w sy-
tuacjach rymowych, np. potka // krotka.

Pisownie liter 7, j, y uwspélcze$niono, np. przimieraige —
praymierajgc, troiariskiego — trojasiskiego, woyny — wojny. Le
wzgledéw rytmicznych zachowano pisownie poimana.

Rozszerzono gloski 7, y w stowach pochodzenia obcego, gdy
wystepowaly w grupach samogtoskowych, np. Ariadne — Ary-
Jjadng, Antyochus — Antyjochus, diaka — dijaka.

Grupe ge w stowie regestra transkrybowano zgodnie z daw-
n3g wymowg (— rejestra), zachowano jednak pisowni¢ Genewie,
gdyz nie wiadomo, jak stowo bylo wymawiane.

Samogtloski nosowe transkrybowano wedtug zasad wspot-
czesnych, np. miedzy — migdzy, sie — sig (decyzj¢ tg motywu-
je domniemana zgodno$¢ z wymowg poety”). Przypadkowe

¥ Zob. S. Rospond, op. cit., s. 13, 18, 64, 107-108.
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pomyltki w oznaczaniu nosowos$ci poprawiono milczaco, np.
musze — muszg, jeszcze — jeszcze. Rozchwiany zapis stowa
szezescie || szezgscie (i pochodnych) ujednolicono na korzysé
drugiej formy. Zachowano wymowe bez rezonansu nosowe-
go w stowach paszczeki, tesknosé. Wtdrnej nosowosci nie za-
znaczano, np. przyjemnej — przyjemnej, Chwalgiskiemu —
Chwaletiskiemu.

Oznaczenie dzwigcznosci i bezdzwigcznoéci zmodernizowa-
no, np. Branzwicy — Branswicy, odchlani — otchlani, szweckiego
— szwedzkiego, wilkosci — wilgosci (‘wilgocic’), Witepsk — Wi-
tebsk. Utrzymano archaiczng forme stowa dezdz (‘deszcz’),
a'w pozycji rymowej: precej // wigcej.

Mickkos¢ i twardo$¢ spélglosek oznaczono wedle normy dzi-
siejszej, np. bogin — bogir, chéiwa — cheiwa, dziewié — dziewic,

Jedz — jedz, mitos¢ — mitosé, Misukowi — Misinkowi, swiadkiem

— Swiadkiem, terazniejsze — terazniejsze. Oznaczeni zmickezonej
wymowy spolglosek wargowych nie respektowano, np. stawtie —
stawcie, Padew) — Padew. Zachowano naglosowa mickkos¢ w sto-
wach slak, Splesnialg, Srebro, Zwierciadlo, Zwierz, a takze zapis po-
twierdzajacy twarda wymowe stow Jagetlo i sprosny.

Pozostawiono zapis $wiadczacy o artykulacji frykatywnej
w stowie Krysztofa.

Podwojenia spéiglosek oznaczono zgodnie z obecng ortogra-
fia, np. PrufJy — Prusy, Radziwit — Radziwitt, summe — sume,
syllogizm — sylogizm. Utrzymano w rymach bez podwojenia
stowo 7any (‘ranny, wezesny’).

Dtugic s transkrybowano jako s (np. przyfztam — przy-
sztam), sz (burftynem — bursztynem, iefcze — jeszcze), § (np.
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Jakobyfmy — jakobysmy, je[li — jesli, pifmie — pismie), z (np.
rofko[zy — rozkoszy).

Czcionkg [ oddawano jako sz (np. rozumicl§ — rozumiesz)
badz z (np. i — iz, nifli — nizli).

Przypadki omytkowego uzycia przez zecerdw czcionek /i £
poprawiono bez zaznaczania, np. blan — blan, holdujg — hot-
dujg, pltonu — plonu.

Pojedyncze przyklady mieszania s || sz oraz ¢ || ¢z zmodernizo-
wano, np. Marszowi — Marsowi, samopasz — samaopas, uczefsni-
ki — wczesniki, znacniejsze — znaczniejsze.

Uporzadkowano uzycie znakéw z, 2 i 2, gdyz w podstawach
uzywano czasem Z na oznaczenie z badz 2, np. bez trudnosci
— bez trudnosci, lecz — lecz, wigzniem — wigéniem.

Ujednolicono zapis w stowach typu prozno || prézno || prozne
|| prézno, rozne || rézno || rozne do postaci obecnej. Zachowano
jednak archaiczng wymowe w stowie poryza (‘rzy’). Przystéwek
barzo zachowano w dawnej postaci.

Grup spélgloskowych §rz, Zrz nie modernizowano, np.
Srzodkiem, wposrzdd, obejzrzal, przejérzal. Zachowano takze
archaiczne formy dordzata (‘dojrzald’), pozrze (‘pozre’).

Respektowano uproszczenia grup spélgloskowych, np.
uczesnikiem, wszytko. Zasada dotyczy takze formy nazwi-
ska Ostroski (‘Ostrogski’), ktérej towarzyszy zapis $wiadczacy
o wtérnym wzmocnieniu: Ostrowski. Sciggniety prefiks w sto-
wie roflgpig transkrybowano rozstgpig.

Wprowadzono znaki diakrytyczne w transkrypcji majuskuty
szwabachy, np. Lamaly — Eamaty, Zes — Zes.
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Zachowano wyst¢pujaca w drukach objetych niniejsza edy-
cja obocznodci leksykalne o réznej genezie: abo || albo, Iflanty

|| Inflanty, miesca || miesca || miejsca, poéciwos¢ || poczciwe, sla-
ku || szlaki, slachetne || szlachetne, ucciwe || uczciwe, wszytko ||
wszystko.

Nie ingerowano w archaiczne formy wyrazowe, np. Iflant-
ciech, krzescijariskie, ociec, okrzcit, sumnienie, swietcy (‘$wieccy’),
usarskim.

Duzym problemem transkrypcyjnym okazal si¢ zapis
nazw geograficznych w Jezdzie do Moskwy (rzadziej w in-
nych tekstach) — utwér jedna z badaczek okredlita ,, prawdzi-
wa orgia [...] topomastyki”?. Jest to kwestia, z ktéra boryka
si¢ wickszo$¢ wydawcdw zréddel. Starano si¢ zachowaé zapis
z podstawy, stosujac modernizacj¢ tylko w kilku wypadkach.
By unikna¢ wymowy mazurzacej, od ktdrej poeta stronit, for-
my Rzéw (i pochodne), Birzach oraz Sielizarown transkry-
bowano jako Rzdw, Birzach, Sielizarown®. Wprowadzono
takze znaki diakrytyczne w przypadku majuskuly: Lucesna
— Lucesna, Zukope — Zukope. Zachowano oboczno$é Du-
binkach || Dubingach.

Bez zmian pozostawiono archaiczne formy fleksyjne rze-
czownikéw i zaimkéw: deklinacj¢ wewnetrzng (bialaglowa,
biateglowy), koticdwke patronimiczng (krdlewic), staropolskie

# W. Decyk-Ziemba, Z zagadnier: tekstologicznych. Onomastyka ,, Jezdy do
Moskwy” Jana Kochanowskiego, ,,Prace Filologiczne” 1993, s. 240.

» W pierwszym przypadku bierze si¢ takze pod uwage wplyw zlatynizowa-
nej nazwy miasta: Rsov. Zob. ibidem.
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koncéwki réznych przypadkéw: mianownika (np. o7y — ‘one,
pochlebce — ‘pochlebey’, rozkoszy — ‘rozkosze), wieca), dopetnia-
cza (np. Cecylijej, hrabie, krwie, wedtug wolej, do zbroje, ziemiam
— ‘ziemiom), zwycigzce — ‘zwycigzcy’), celownika (np. kosciam,
sprawam), biernika (np. bracig, mieszkarice — ‘mieszkancéw,
pracg — ‘pracg, twoje — ‘twojq ), micjscownika (np. w Azyjej, na
koscielech, w Moskwi), narzednika (gospodarzmi, rozkoszy — ‘roz-
koszami, zawotanim), wolacza (hrabia - ‘hrabio’).

W imionach pochodzenia laciriskiego pozostawiono dawna
koncéwke mianownikowa: Orfeus, Tezeus (nb. koncowe -eus na-
lezy wymawia¢ dyftongicznie jako jedna sylabe™).

Formy liczby podwojnej zostawiono bez zmian, np. dwie
mili, dwie rzece, obie stronie, dwie wojszcze.

Pozostawiono dawny celownik i miejscownik od rzeczowni-
kéw Polska, wojsko: Polszcze, w Polszcze, w wojszcze.

Zachowano oboczno$¢ -im(i), -ym(i) || -em(i) w odmianie
przymiotnikdw i zaimkdéw, np. dziwnemi, twem, wszytkiemi
(obok mocnymi, wielkimi, wszystkimi itp.).

Pozostawiono przykiady wahania koncéwki -7 || -y, np. po-
tudny || potudni (w przypadkach zaleinych: wschodnemu,
zwierzchnego).

Nie modernizowano dawnych form stopnia wyzszego i naj-
wyzszego, np. nalepiej, pewniejszy (‘pewniejsi’). Warianty stop-
nia najwyzszego od przymiotnika wysoki pozostawiono bez
zmian: nawysszemu || nawyzsze.

3 Kochanowski dla oznaczenia niezgloskotwdrczego # stosowal w pierwo-

drukach znak #. Zob. na ten temat W. Weintraub, op. ciz., s. 67-68.
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Nie ingerowano w dawne formy koniugacyjne, np. w po-
chodne od stowa pomniet (pomnige, pomnig, przypomnig), mu-
siemy, obawam, obiecowala, patrzali.

Bez zmian pozostawiono takze formy pochodne od #s¢, za-
réwno czasownikowe (np. przydg - ‘przyjda, wynisé), jak i rze-
czownikowe (np. przeszcia).

Zachowano dawna posta¢ imiestowu przystéwkowego
uprzedniego, np. rzekszy, a takze modernizowana zwykle przez
dwudziestowiecznych wydawcéw forme wynalawszy (‘wynalaz-
Iszy’) wystepujaca w Zgodzie, uwazana za wynik swoistej dysy-
milacji na granicy tematu i koficowki®'.

Dawnej postaci rozkaznika nie modernizowano, np. pomni (‘po-
mnij’). Z archaicznych form imperatywu wystgpujacych w podsta-
wach odnotowac tez warto: kfuszy (‘biegnij ktusem’), /ub (‘$lubyy’).

Nie zachowano wystepujacego w nickedrych przekazach
podziatu tekstu na czastki kontrolne przypominajacego strofy.
Wprowadzono uktad stychiczny oraz akapity.

Aparat krytyczny:

(L] O $mierci Jana Tarnowskiego

w. 1 w twej — B; w tej — A

w. 7-8 bo krew przyrodzona | Nie moze byé w oboim szczesciu po-
tajona — B; jako przez ktdrego | Oglgdates tg Swiatlos nieba tak
pigknego — A

31 Zob. B. Kreja, Zagadkowe wynalawszy ‘wynalaztszy’u Jana Kochanowskie-
20, »Zeszyty Naukowe Wydzialu Humanistycznego Uniwersytetu Gdanskiego”
1982: Prace jezykoznawcze, t. 8, s. 259-262.
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w. 76 miejsce — B; miejstca — A
w. 108 Sredniéwka w wersie wypada po pierwszej sylabie stowa
mozesz.

[I1.] Pamigtka

w. 13 Pomnig to — A; Pomnig tu — B (blad)

w. 40 <lo>sy — poprawka wydawcy; czasy — A, B

w. 41 Taki przed laty Tezeus, chege srogiego pozyé — A; Tak przed laty
Tezeus, chege srogiego pozyé — B

w. 59 Kiedy przewazny Tezeus, pragngc reki podniesé — A; Gdy prze-
wazny Tezeus, pragngc reki podnies¢é — B

w. 63 wypart — mozliwa koniektura: wy<d>art

w. 65 Tak rownie mezny Tezeus mieszarca svogiego — A; Takzed mez-
ny lezeus mieszarica srogiego — B

w. 91 wlasne — poprawka wydawcy; wlasnie — A, B

w. 98 Whiadt prosto na okret <swdj>, tamze kotew krzywg — popraw-
ka wydawcy za B; Whsiadf prosto na okret, tamze kotew krzywg
— A (lipometria)

w. 99 odw<igz>ali — poprawka wydawcy za B; odwazali — A

w. 107 znikngly — A; znikngli — B

w. 108 Ledwi — transkrypcja wydawcy; Ledwy — A

w. 115 bliski — A; cichy - B

w. 133 swej — A; z swej — B

w. 138 w szczgsng — A; wezesng — B

w. 145 pomnisz — A; pomni — B

w. 146 <od> - poprawka wydawcy; do — A, B

w. 149 Skoros tedy postugi patryjskie zlozyl z siebie — A, B
(hipermetria)
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w. 176 Welny za welny — A; Waly za watmi — B

w. 184 z glebokich — A; z glgbokiej — B

w. 192 welny — A; waty - B

w. 193 weszto — A; wzeszlo — B
Zag<iel> — poprawka wydawcy za B; Zagle - A

w. 194 kiedy — A; kedy — B

w. 198 Co jesli <t>o0 Szwed — u m<n>ie watpliwa — nam blogo — po-
prawka wydawcy; Co jesli co Szwed umie, watpliwa, nam blogo
-AB

w. 237 radszej — A; raczej — B

(111.] Zgoda

w. 4 Miast w<yso>kich, przysztam tu, chocia nieproszona — popraw-
ka wydawcy za A; Miast wszystkich, przysztam tu, chocia niepro-
szona — B, C, D (blad, lipometria)

w. 9-10 Werséw brak w A

w. 11 I bluznierstwa — B, C, D;_Juz bluznirstwa — A

w. 14 swq porze, kazdy swoje ma — B, C, Dj; swoje porze, ma swoje
-A

w. 19 chudzi — B, C, D; chudy - A

w. 21-24 Werséw brak w A

w. 28 przekopy i mocnymi dzialy — B, C, Dj; praykopy i mocnymi
waly — A

w. 34 w tym zacne krdlestwo marnie spustoszyli — B, C, D; tym zacne
krdlestwa marnie potracili — A

w. 47 nie zjedzie — B, D; nie zsigdzie — A, C

W. 55 stawic nie mozecie — B, C, D; stanowic nie mozecie — A
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w. 64 A proste ludzie gorszq ich te zle przyklady — B, C, D; A prosty
sig lud gorszy ich zlymi przyklady — A

w. 68 strzygg w kgcie — B, C, D; gryzq w kgcie — A

w. 86 Uznawat — B, C, D; Wyznawal - A

w. 95 Tam sig stawcie, jesli nie rozterku — B, C, D; Tamze stasicie,
jesli nie rozterkdw — A

w. 98 gdzie prawy — B, C, D; gdzie prosty — A

w. 101 rozpusta — B, C, D; rozpustnosé — A

w. 106 zatozyli - B, C, D; poczynili — A

w. 111 enotliwi przodkowie — B, C, Dj; ojcowie cnotliwi — A

w. 119 w<las>nos¢ — poprawka wydawcy za A; wolnosé - B, C, D
(blad)

w. 158 Ija, ze radzg, i wy, zescie mig stuchali — B, C, D; 1 ja, co radzg,
i wy, coscie mig stuchali — A

(IV.] Satyr
w. 134 Zje — poprawka wydawcy; Zije — A, B
W. 423 utr<a>cad — poprawka wydawcy; utrgcaé — A, B

(VL] Epitalamijum
w. 87 Kropi<w>ng — poprawka wydawcy; Kroping — podstawa

[VIL] Jezda do Moskwy

w. 122 <srodze> — poprawka wydawcy (za regkopiémiennym dopi-
skiem w podstawic); £y — podstawa (lipometria)

w. 132 swoim — poprawka wydawcy; z swoim — podstawa

w. 140 styng — mozliwa koniektura: zywg

w. 208 DZ<wi>ng — poprawka wydawcy; Dziwng — podstawa
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w. 216 Rzadko tam w ktdrej bylo bez chromego rocie — popraw-
ka wydawcy; Rzadko tam w ktdrej bylo bez chromego w rocie
— podstawa

w. 322 przedsig — podstawa; mozliwa poprawka przed <c>ig

w. 338 napoi<m> — poprawka wydawcy; napoiu — podstawa



POEMATY OKOLICZNOSCIOWE






O $mierci Jana Tarnowskiego,
kasztelana krakowskiego,
do syna jego Jana Krysztofa,

hrabie z Tarnowa, kasztelana wojnickiego



Tytul: Jan Amor Tarnowski h. Leliwa (ur. 1488, zm. 16 maja 1561), kasz-
telan wojnicki (1522), wojewoda ruski i hetman koronny (1527), wojewoda
(1535), nastepnie kasztelan krakowski (1536). Kochanowski opiewal jego czyny
w elegii I 5, a $mier¢ uczcil skierowanym do syna faciriskim epicedium (Elegie
v 2).

Jan Krzysztof Tarnowski (1536/1537-1567), kasztelan wojnicki (1557).
Poeta poznat go najprawdopodobniej podczas podrézy po Italii, zadedykowat
mu Szachy (ok. 1565), zachgcal go tez w elegii I 1, by nasladowal ojca w stuzbach
wojennych.

hrabie z Tarnowa — dziedziczny tytul hrabiego na Tarnowie nadal ojcu Jana
Krzysztofa cesarz Karol V w 1547 r. jako usankcjonowanie tytulu comes uzywa-
nego przez tarnowska lini¢ Leliwitéw od XIV w.
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Kamien by byl, nie czlowiek, kto by w twej zatosci
Chcial uzy¢ przeciw tobie, hrabia, tej srogosci,
By mial nagle hamowa¢ placz twdj sprawiedliwy,
Ktérys ty ojcu winien jako syn cnotliwy.

5 Bo by-¢jedno byt ojcem, cho¢ nie tak taskawym,
Jednak aby$ okazal, ze$ cztowickiem prawym,
Musialby go zatowa¢, bo krew przyrodzona
Nie moze by¢ w oboim szczgéciu potajona.

C6z kiedy wspomnisz, jakie¢ dawal wychowanie,
10 Jaka pilnos¢, jakie mial o tobie staranie,

Slac cie na rozmaite wielkich kréléw dwory,

Abys wybieral z ludzkich obyczajéw wzory,

Aza z serca nie westchniesz, a skarga placzliwa

Zalowaé si¢ nie bedziesz na Smier¢ zazdro$ciwa,

w. 1 Kamien by byz’, nie czlowiek — zwrot utarty o proweniencji antycznej,
por. np.: ,Nie jeste$my bowiem z kamienia” (Cyceron, Rozmowy tuskulasiskie
I1I 6,12); ,,serce czlowiecze nie jest kamienne ani zelazne” (Kochanowski, Przy
pogrzebie rzecz, s. 735); ,Czlowick nie kamiet” (Kochanowski, Treny 16, w. 37;
zob. tez NKPP, czlowick 57 i kamien 21).

w. 2 hrabia - hrabio.

w. 5 Bo by-¢ jedno byt ojcem — gdyby byt dla ciebie tylko ojcem.

w. 7 Musiatby — musialbys (czgsto uzywana w XVI w. bezkoricéwkowa for-
ma trybu przypuszczajacego); krew prazyrodzona — zwiazek krwi, pokrewienistwo.

w. 8 w oboim szczescin — zarbwno w szczgsciu, jak i w nieszezgéciu (kalka
zlac. in utraque fortuna).

w. 9-12 Jan Krzysztof najpierw ksztalcil sic w domu pod kierunkiem ksiedza
Jakuba Niemieczkowskiego. Gdy miat ok. 12 lat, ojciec postal go do Wiednia na
dwor Ferdynanda I Habsburga, gdzie kasztelanic spedzil 4 lata. Nastepnie zwie-
dzil Niemcy, Angli¢, Wlochy, goszczac na dworach krélewskich i ksiazgcych.

w. 12 wybieral z ludzkich obyczajéw wzory — tj. ksztaltowal swoje obyczaje,
obserwujac cudze.

w. 14 Smierc zazdrosciwg - kalka Yac. invida mors (‘zazdrosna $mierd’).
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15 Ktdra cig z tak taskawym ojcem rozdzielita,
A zbawiwszy wesela, smutkiem obci¢zyta?
Lecz jedli cie dobrze znam, nie tylko swej szkody,
Ale snadz wigcej spélnej zatujesz przygody.
Abowiem kto nie baczy, jako tej krainie

20 Wiele $miercia cztowieka tak godnego ginie?

Czujnym strozem byl zawsze pospolitej rzeczy,

Jej pozytek przed swoim mial na dobrej pieczy,
Jego dzielnos¢ i sprawa znaczna byla w boju,
Znaczny jego porzadek i rozum w pokoju.

25 Bil Tatary w Podolu i Turki waleczne,
W Moskwi znaki zostawit swego mestwa wieczne,

w. 16 zbawiwszy wesela, smutkiem obcigzyla — pozbawiwszy radosci, pogra-
zyla w smutku.

w. 18 spdinej ... przygody — wspdlnego nieszczgscia, tj. straty wiclkiego czlo-
wicka przez ojczyzne.

w. 22 mial na dobrej pieczy — miat przede wszystkim na wzgledzie.

w. 23-24 Mysl o zastugach zaréwno podczas wojny, jak i w czasie poko-
ju (pace belloque) ma charakter toposu o antycznym rodowodzie. Por.: ,, Abys
u swych byl wdzi¢cznym i mitym w pokoju, / A pohanicom zas srogi i straszliwy
w boju” (Kochanowski, Fraszki 111 65, w. 7-8; zob. tez Elegie IV 2, w. 29).

w. 24 porzgdek - tj. wlasciwy sposéb sprawowania urzeddow.

w. 25-27 Hetmana Tarnowskiego wyrézniat talent dowddczy, dzigki kedremu
odnidst kilka spektakularnych zwyciestw. Podczas wojen  litewsko-moskiewskich
(1507-1508, 1512-1522) pelnit funkeje rotmistrza jazdy zaci¢znej, biorac m.in. udzial
w bitwach pod Orsza (1508, 1514). W 1521 r. walczyl przeciw Turkom na Wegrzech,
aw 1524 rozbit zagon turecki pod Lwowem. W latach 30. prowadzit zwycigskie walki
w konflikcie z Motdawia o Pokucie, gromiac nieprzyjaciot w bitwach pod Gwozdzcem
i Obertynem (1531). Dowodzil tez w walkach z parstwem moskiewskim w latach
1534-1537, wslawiajac si¢ zdobyciem Homla i Staroduba. Ponadto niejednokrotnie
walczyl z czambulami tatarskimi, pustoszacymi poludniowo-wschodnie wojew6dztwa.

w. 26 W Moskwi znaki zostawit swego mestwa wieczne — pozostawit §lady
swej walecznosci, kedre zapewnia mu wieczng stawe. Zapewne nawiazanie do
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Réwnym pocztem wielki lud woloski porazil,

Nieprzyjacielom serce i na potym skazil.

A nie tylko byt godzien tej stawnej Koronie,
30 Dobrze sobie poczynal i w dalekiej stronie —

Swiadome tego brzegi Hiszpanskiego Morza,

Gdzie jasna ciemnej nocy ustgpuje zorza.

antycznego zwyczaju honorowania zwyci¢zcéw tropajonami, symbolami tryum-
fu militarnego (byta to zbroja sciagnieta z pokonanego, zawieszana na drzewie
lub specjalnym stojaku). W poezji heroicznej informacja o wznoszeniu tropa-
jonu na polu bitwy miala charakter obiegowego motywu. Zob. np. Wergiliusz,
Eneida X15-11.

w. 27 Réwnym pocztem wielki lud woloski porazif — mowa o bitwie pod
Obertynem na Pokuciu (22 sierpnia 1531), gdzie sily polskie (ok. 4,5 tys. jazdy
i 1,2 tys. piechoty) pokonaly wigksza armi¢ (ok. 17 tys. jazdy) hospodara mol-
dawskiego Piotra Raresza (Moldawi¢ nazywano wéwczas Wolosza).

w. 28 Nieprzyjacielom serce i na potym skazil - tj. ostabit ich ducha bojowego
takze na przyszlos¢. By rozwiaza¢ problem moldawski, Zygmunt Stary wszedt
w porozumienie z sultanem tureckim. Oba paristwa zaatakowaly hospodarstwo
w 1538 r., w wyniku czego Moltdawia zrezygnowata z roszczen do Pokucia, tracac
tez resztki suwerennosci na rzecz Stambutu.

w. 29-32 W 1518 r. Tarnowski wyruszyt do Portugalii na dwér kréla Ema-
nuela I toczacego walki z Maurami. Po uroczystym pasowaniu na rycerza wziat
udzial w kilku wyprawach afrykaniskich, zyskujac sobie duze uznanie wiadcy,
ktéry proponowal Polakowi stala stuzbe.

w. 31 Hiszpariskiego Morza — mowa o zachodniej cz¢sci Morza Srédziemne-
go badz o wodach Atlantyku oblewajacych Pétwysep Iberyjski.

w. 32 Gdzie ... nocy ustgpuje zorza — tj. na zachodzie.
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A ten umysl, ktéry w nim to wszytko sprawowal,
Tak si¢ byl dobrze cnotg zewszad obwarowal,
s Ze go zadna Fortuna nigdy nie pozyta,
Badz laskawie, badz mu si¢ inaczej stawila.
Za cze$¢ wigeej niz lekko$¢ poczytal to sobie
Ludzko$¢ wszelka okaza¢ nalizszej osobie —
Harda mysl niech, jako chee, z fortung si¢ zbraci,
40 Z nienawiscig nie zréwna i na koniec straci!
Sprawiedliwos¢ i prawde jako zyw mitowal
I nieprzyjacielowi wiare rad zachowal;
W przyjazni raz zaczgtej zawzdy trwal statecznie —
Na to kazdy, nie myslac, mégt kaza¢ bezpiecznie.

w. 33-36 Stoicka mygl, iz rozum i cnota stanowia remedium na niepew-
nos¢ losu, pojawia si¢ (m.in. za Horacym i Sencka) czgsto w twérczosci Ko-
chanowskiego. Zob. np. Piesni 11 3. Por. tez: ,Ei non multum potest obesse
fortuna, qui sibi firmius in virtute, quam in casu praesidium conlocavit” (,Za-
prawde niewiele los zdota zaszkodzi¢ temu, kto silniejsza upatrzyt dla siebie
obrone¢ w cnocie niz w przypadku, Retoryka dla Herenniusza IV 37,2, przel.
A. Mastowska-Nowak).

w. 33-34 umyst ... | Tak si¢ byt dobrze cnotq zewszgd obwarowat — zwrot
animus virtute munitus (,,umysi obwarowany cnote{’) wystepuje W Adagiach
(11 8,100) Erazma z Rotterdamu.

w. 35 Fortuna — pierwotnie rzymska opickunka porodéw, ktéra po utozsa-
mieniu z greckq Tyche zaczela personifikowaé zmienne koleje losu.

w. 37 Za czesd wigcej niz lekkos¢ — bardziej za powdd do dumy niz ujmy.

w. 39 Harda mysl niech, jako chee, z fortung sig zbraci — niech pycha choéby
najécislej polaczy si¢ z (chwilowym) powodzeniem.

w. 40 Z nienawiscig nie zréwna — nie doréwna nienawisci.

w. 44 Na 1o kazdy, nie myslgc, mdgl kazal bezpiecznie — na to kazdy mégl
niezawodnie liczy¢, nawet si¢ nad tym nie zastanawiajac.
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45 Przy takich cnotach wielka w rzeczach biegtos¢ byta,
Ktéra go w jego stanie tym barziej zdobita,
Ze cow glowie mial, to mégt i wymowi¢ snadnie —
Nie kazdemu to dwoje zarazem przypadnie.
Ale Smier¢ nieuzyta krom wszelkiej litosci
so Nie folguje ni cnocie, ni zadnej godnosci.
Wezigta nam meza tego, ktéry przez swe cnoty
Mogt byt jeszcze przywréci¢ on dawny wiek zloty.
Stusznie tedy zalujesz, a bys jeszeze k temu
Swym placzem mégt go wréci¢ k zywotu pierwszemu,
ss  Radzilbych, zebys plakal i we dnie, i w nocy,
Azby go zasi¢ wyjal srogiej Smierci z mocy.
Ale jesli twoje tzy jemu nie pomoga,
A tobie niepomatu nadto szkodzi¢ moga,
Raczej frasunk i troski porzud terazniejsze,
6 A chowaj si¢ na czasy, hrabia, fortunniejsze.
Na ci¢ wszyscy w tej spdlnej przygodzie patrzamy
I t¢ ufno$¢ o tobie niewatpliwa mamy,

w. 45 wielka w rzeczach bieglos¢ — bardzo duze do$wiadczenie i wiedza
w rozmaitych sprawach.

w. 47-48 Hetman Tarnowski byl faktycznie znakomitym méwca.

w. 52 dawny wick zloty — mityczna era w dziejach ludzkosci, kiedy nie bylo
wojen, ziemia sama wydawala obfite plony, panowata wieczna wiosna, ludzie nie
chorowali i nie popetniali przestepstw (zob. Owidiusz, Metamorfozy 1 89-105).

w. 54 wrdci¢ k Zywotu pierwszemu — przywrdci¢ do wezesniejszego (tj. do-
czesnego) zycia.

w. 56 Azby — azbys (zob. objasn. do w. 7); wyjgt ... z mocy — uwolnit spod
wladzy.

w. 61 w tej spdlnej praygodzie — zob. objasn. do w. 18.
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Ze nie bedziesz chcial wydaé ojca tak zacnego,
A nam szkody nagrodzisz nieszczescia srogiego.
65 Prézno si¢ ma przeciwié czlowiek Pariskiej woli,
Lepiej skromnie wycierpie¢, chocia w sercu boli.
Co Boég przejzrzal, to si¢ juz nigdy nie odmieni,
By kto dobrze swym placzem ruszyl i kamieni.
W tym zadnego watpienia mie¢ nam nie potrzeba,
70 Ze ten czowiek prze cnote dostat si¢ do nieba,
Gdzie miedzy bogi siedzac, wiecznie si¢ raduje,
A Zadnej przeciwnosci wigeej nie poczuje.
Smiertelne jego ciato odpoczywa w grobie,
Ale stawa, ktéra on zostawit po sobie,
75 Smierci nie zna i bedzie w uszach ludzkich brzmiata,
Péki cnota u dobrych miejsce bgdzie miata.

w. 63 nie bedziesz cheiat wydad ojca — bedziesz cheial doréwnad ojcu.

w. 64 szkody nagrodzisz nieszczgscia srogiego — zrekompensujesz stratg wyni-
kajaca z tak wielkiego nieszczescia.

w. 65-66 Mysl stanowi, jak si¢ zdaje, echo greckiego porzekadta przywota-
nego przez Chrystusa, wyrazajacego bezcelowo$¢ sprzeciwiania si¢ woli Boga:
»Irudno ci wierzga¢ przeciw oécieniowi” (Dz26,14).

w. 68 By kto dobrze — chocby kto$ nawet; ruszyf i kamieni — poruszyt na-
wet kamienie; zwrot utarty (zob. NKPP, kamzies 3a). Por. tez: ,zmusitby$ nawet
wszystkie kamienie do placzu i lamentéw” (Cyceron, O mdwcy 1 245).

w. 69-72 Podobna mysl zawart poeta w epicedium taciriskim. Zob. Kocha-
nowski, Elegie IV 2, w. 13-16.

w. 73-76 Mydl, ze stawa jest nie$miertelna dzicki ludzkiej pamieci, to topos
pi$miennictwa renesansowego przejety z filozofii stoickiej, ale tez idea obiegowa,
ktérg w odrodzeniu chetnie przypominali rézni pisarze (zob. NKPP, stawa 34).
W antycznej poezji funeralnej podobng odnalez¢ mozna np. w anonimowym
Pocieszeniu dla Liwii: ,,Nicchaj przetrwaja czyny i stawa wodza sprawnego; / To
pozostanie, to tylko ujdzie plomieniom zarfocznym. / Stanie si¢ cz¢écig historii,
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Tak o nim, hrabia, trzymaj, a chciej placz hamowa¢ -
W przygodzie trzeba serce state pokazowac,
A jako cig¢ twe szczgécie nigdy nie uwiodlo,
80 Okaz to, ze ci¢ takze nieszczgdcie nie zbodlo.
Zywota zadnemu z nas na wieki nie dano,
Ale go tym sposobem uzywa¢ kazano,
Aby go cztowiek gotéw zawzdy byt potozy¢ -
Kiedy przyda te wieca, trudno rok odfozy¢.
8 Czego nie czynit Orfeus, aby jego zona
Mogta byta z rak wyni$¢ srogiego Plutona?

wspomina¢ go beda po wieki, / Swoja osoba zapewni temat dla piesni genial-
nych” (w. 265-268).

w. 78-80 Mysl typowa dla stoicyzmu Horacego, zob. np. Ody I1 3, w. 1-4;
I1 10, w. 13-15. Por. tez Kochanowski, Piesni 11 11, w. 1-4.

w. 78 W przygodzie ... serce state pokazowad — w nieszczgéciu okazywaé nie-
zmienne usposobienie.

w. 80 nie zbodto — przenosnie: nie powalilo, nie pokonalo.

w. 83 go ... polozyé — tj. umrzed.

w. 84 Kiedy przydg te wieca, trudno rok odfozyé — kiedy nastapi czas tego sadu
(tj. sadu Bozego po $mierci), nie mozna odroczyé rozprawy.

w. 85-112 Opowies¢ o mitycznym $piewaku Orfeuszu wzorowana na:
Owidiusz, Metamorfozy X 1-77 i Wergiliusz, Georgiki IV 454-527 (niektére
sformufowania Kochanowskiego imituja frazy poetéw rzymskich). Po $mierci
ukochanej Eurydyki Orfeusz udat si¢ do Hadesu blaga¢ bogéw Podziemi, by
przywrocili ja do $wiata zywych. Otrzymal zgode, pod warunkiem ze opusz-
czajac kraing zmartych, nie obejrzy si¢. Warunku nie udalo si¢ jednak spetnic.
W poemacie mitologiczna fabuta ilustruje tez¢ o nieuchronnosci ludzkiego losu.
Zob. Witgp, s. 15.

w. 85 Orfeus — wyraz nalezy czyta¢ dwusylabowo: Or-feus.

w. 86 Plutona — rzymskiego boga $wiata zmartych, identyfikowanego z gre-
ckim Hadesem.
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Szedt za nia i do pickla, gdzie trwa noc na wieki,
Nie bat si¢ Cerberowej trojakiej paszczeki.
Dusze nagie jego stron zalosnych stuchaly,

90 Piekielne Jedze dobrze ze z nim nie plakaly;
I kamie stal, i kolo, staly rzeczne brody,
Wrtenczas glodny Tantalus zatapit kes wody.
Owa tak dlugo $piewal muzyk on ubogi,
Ze musial mie¢ na koniec po swej mysli bogi.

95 Idzie, nie patrzac nazad, a tuz po nim zona,
Bo mu ja tym sposobem data Persefona.
A gdy juz byt u wierzchu, gdzie naprzykrsza skata,
Jat soba trwozy¢, by mu jako nie ustata:

w. 88 Cerberowej trojakiej paszczeki — trzech paszcz Cerbera (okreslenie za-
czerpniete z: Wergiliusz, Georgiki IV 483). Cerber to trzyglowy pies, strzegacy
wejscia do krainy zmarlych.

w. 89 Dusze nagie — kalka Yac. anima nuda (np. Tertulian, De anima 53,1).

w. 90 Piekielne Jedze — Erynie (Eumenidy, Furie), zamieszkujace Podziemie
trzy bezwzgledne boginie zemsty (Alekto, Tyzyfona, Megera), uciele$niajace
karg za kazda niegodziwo$¢ oraz wyrzuty sumienia; dobrze ze — omalze.

w. 91-92 Mowa o chwilowym zawieszeniu kar ztoczyficédw, kedrzy dopuscili
si¢ wystepkow przeciwko bogom: Syzyf mégl odpocza¢ od wtaczania kamienia
na szczyt gory; zatrzymalo si¢ ogniste kolo, do ktdrego przymocowany byt Ik-
sjon; wody rzeki, w ktorej stal Tantal, po raz pierwszy przestaly odplywaé, gdy
krol schylit si¢, by zaspokoi¢ pragnienie.

w. 91 rzeczne brody — nurty rzeki.

w. 92 glodny Tantalus — krél Tantal za to, ze poczestowal bogdéw upieczo-
nym cialem wlasnego syna, zostat skazany na wieczny gldd i pragnienie.

w. 94 miec ... po swej mysli bogi — mie¢ przychylnych bogéw.

w. 96 tym sposobem — pod takim warunkiem; Persefona — wltadczyni krainy
zmarlych, zona Plutona.

w. 98 Jat sobg trwozyé — zaczal si¢ trwozyl; by mu jako nie ustata — ze sig
zatrzyma.
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Jednym razem mifo$¢ mu baczenie odjgta -

100 Stanal i obejzrzal si¢, pani wtym znikneta.
Wigc dopiero chce gonié, a ona nieboga:
»Cdze$ i mnie, i sobie uczynil, prze Boga?
Nieszczesliwys ty i ja, biedna biatagtowa!”
Ostatniego nieborak nie doslyszat stowa.

105 I chcial si¢ znowu przewiez¢, ale Charon srogi,
Na prosbe nic nie dbajac, bronit gwattem drogi:
»Juz nazad nie chodz, Orfeu, nie umiale$ chowa¢ —
Zes si¢ i sam wrocil, mozesz Bogu dzigkowad”.

Caly tydzien nieborak tam na brzegu siedziat,
110 A o zadnym pokarmie i o $nie nie wiedzial.
Troska i ptacz serdeczny jego karmie byty,
Po tej szkodzie juz nigdy $wiat mu nie byt mity.
Lecz ja nie wiem, przecz na te Smier¢ tak narzekamy,
Gdyz jednak nic na ziemi wiecznego nie znamy,
115 Bo na koniec i panistwa szerokie ustaja,
A znamienite miasta z gruntu upadaja.

w. 99 Jednym razem — nagle, wtem, natychmiast.

w. 105 Charon — przewoznik dusz przez rzeke odgradzajaca droge do krainy
zmarlych.

w. 107 Orfeu — Orfeuszu (forma utworzona na wzdr laciniskiego wolacza:
Orpheun); chowaé - strzec, ochrania¢ (w domysle: Zony).

w. 114 Gdyz jednak — skoro przeciez.
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Gdzie dzi§ bogata Troja, gdzie mocne Mykeny,

Gdzie Kartago i Korynt, gdzie stawne Ateny,

Gdzie si¢ ona gwaltowna rzymska moc podziata?
120 Whzytko Smier¢ niecierpliwa z ziemia poréwnala!

A jedli i ta $wiatlos¢ tak pigknego stonca,

I ten okrag niebieski czeka swego korica,

Zaby si¢ cztowiek mniemat godniejszym zywota,

Ktérego ulepiono, nie wiem jako, z blota?

w. 117-119 Fragment stanowi rozwiniecie popularnego toposu ubi sunt...?
(gdziez' 54...7), ewokujacego mysl o przemijaniu wszystkiego, co istnieje, nawet
najwigkszych poteg. Zob. Kochanowski, Elegie 111 4, w. 57-58. W konsolacji dla
Tarnowskiego poeta wymienia najwigksze starozytne o$rodki wladzy politycznej
i kultury, a zarazem najbogatsze miasta.

w. 117 Mykeny — gléwny oérodek cywilizacji mykenskicj, wladztwo Aga-
memnona, najpotezniejszego krdla i gléwnego dowddcy sprzymierzonych wojsk
achajskich, keére wyruszyly pod Troje.

w. 118 Kartago — Kartagina (fac. Carthago), zalozone przez Fenicjan miasto
i paristwo w pélnocnej Afryce, najpowaznicjszy przeciwnik Rzymu, pokonany
w trzech wojnach punickich; Korynt — bogaty o$rodek handlowy potozony na
przesmyku laczacym Peloponez z Grecja $rodkowa, jedna z najwickszych gre-
ckich poleis, miejsce igrzysk istmijskich.

w. 121-122 Por.: ,solem, lunem stellasque [...] / inviolabilia haec ne credas
forte vigere” (,stonice, ksiezyc i gwiazdy [...] / wiedz o tym, aby$ nie myslal, ze
moc ich jest niewzruszona”; Lukrecjusz, O naturze rzeczy V 302-305); ,fateare
necessest / exitium quoque terrarum caelique futurum” (,,musisz przyznaé, / ze
réwniez ziemig i niebo czeka niechybna zaglada”; ibidem, V 343-344)

w. 124 Ktdrego ulepiono ... z blota — nawiazanie do biblijnego opisu stworze-
nia czlowieka (zob. Rdz 3,19; Hi 10,9; Koh 12,7), a zarazem do mitu o ulepieniu
ludzi z gliny przez Prometeusza.
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125 Co niesie przyrodzenie, zbrania¢ si¢ nie godzi,
Czlowick, aby raz umarl, z tym si¢ na $wiat rodzi.
A jesli jeszcze k temu Smier¢ na czas trafita,
Rychlej dobre nizli zle stowo zastuzyta.

Czego nie dostawato, hrabia, ojcu twemu

130 Ku szezgéeiu, jesli tu jest kedre, nawysszemu?
Urodzit si¢ w Tarnowskim zastuzonym domu,
W zachowaniu nie dat si¢ uprzedzi¢ nikomu,
Znaczne postugi czynit rzeczypospolitej,
Z cnotliwych spraw swych dostal stawy znamienitej:

135 Byl wzigtym u wszech ludzi, nidst pierwsze urzedy,
A wedlug przystojenistwa zachowat si¢ wszedy.
W tej stawie i mniemaniu przyszed! ku starosci,
Ktéra on snadnie nosit krom zadnej przykrosci.
Na koniec, pelen wicku i przystojnej chwaly,

140 Sam si¢ prawie polozyt jako ktos dostaly.

w. 125-126 Mysl o nicodzownosci $mierci to topos konsolacyjny. Por. np.:
»Widzisz, ze wszystko kona lub na $mier¢ jest skazane” (Stacjusz, Sylwy 11 1,
w. 209-210).

w. 125 Co niesie przyrodzenie, zbranial sig nie godzi — nie naleiy przeciwsta-
wiaé si¢ temu, co jest zgodne z natura.

w. 127 na czas trafila - . przyszla w odpowiedniej chwili, gdy czlowick
dozyt juz starosci.

w. 130 ## — tj. na ziemi, w Zyciu doczcsnym.

w. 136 wedtug przystojerstwa — odpowiednio.

w. 138 snadnie nosit krom ... praykrosci — znosit pogodnie bez narzekania.

w. 139 pelen wieku i przystojnej chwaly — osiagnawszy staroé¢ (pelnig lat)
iw pelni zastuzona chwale.

w. 140 Sam sig prawie potozyt jako klos dostaly — por.: ,Zycie kazdego musi
by¢ skoszone jak dojrzale zboze” (Cyceron, Rozmowy tuskulasiskie 111 25,59,
gdzie zacytowano jedna z niezachowanych tragedii Eurypidesa).
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A tak mozesz nie plakaé ojcowskiej przygody,
Bo taka $mier¢ nie niesie z soba zadnej szkody.
A kiedy by umarli z nami méwi¢ chcieli,
Tak bysmy go do ciebie méwiac ustyszeli:

145 »Synu, nie wiem, przecz placzesz, mnie si¢ dobrze dzieje.
Prézenem i bojazni, i wszelkiej nadzieje.
Przebytem, jako ma by¢, niebezpieczne wody,
Uszedlem srogich wiatréw i zlej niepogody.

Teraz w porcie bezpiecznym siedzg bez klopota,

150 Dostalem za doczesny wiecznego zywota —

Nie utrapi mig staro$¢ ni przykre niemocy,

Smier¢ okrutna nade mng dalej nie ma mocy.
Czlowick na $wiecie mieszka jako wywolany,
A nie ma tu na ziemi zadnej pewnej $ciany —

w. 144 méwige — méwiacego.

w. 146 Prézenem i bojazni, i ... nadzieje — tj. wyzbylem si¢ leku i niepewno-
$ci, mam juz jasnoé¢ co do swego losu po $mierci.

w. 147-149 Nawiazanie do popularnej alegorii zycie-zegluga, w ktérej bez-
pieczny port oznacza zbawienie. Por.: ,Niepomny trosk, jak zeglarz, co morza
oplynat / I na koniec do portu szczgsliwie zawinal” (Kochanowski, Elegie IV 2,
w. 129-130).

w. 147 jako ma by¢ — jak nalezy, tj. poddajac si¢ losowi, zgodnie z przezna-
czeniem.

w. 148 Uszedtem srogich wiatréw i zlej niepogody — przenosnie: uniknatem
niebezpieczenistw, zyciowych kfopotdw i nieszczes¢, moze takze zgubnych pokus.

w. 153-156 Por.: ,[...] wyznajac, ze sa na ziemi obcymi i wedrowcami. Ci
bowiem, kt6rzy tak méwia, dowodza, ze dopiero szukaja ojczyzny. Gdyby bo-
wiem mieli na mysli te, z kt6rej wyszli, to znalezliby sposobno$¢ powrotu do niej.
Teraz jednak daza do lepszej ojczyzny, ktdra jest w niebie” (Hebr 11,13-15).

w. 153 jako wywolany — niczym banita, wygnaniec z ojczyzny niebianskicj.

w. 154 zadnej ... sciany — zadnego stalego domu (pars pro toto).
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155 W niebie jego ojczyzna, szcze¢sliwy to bedzie,
Kto tam po tym pielgrzymstwie kiedyzkolwick sigdzie.
Ale w tej mierze, synu, nic na samej chuci,
Jesli si¢ kto do tego sam prawie nie rzuci.
Trzeba wzgardzi¢ rozkoszy, nie dba¢ o pieniadze,
160 Porzuci¢ prozne mysli, mie¢ na wodzy zadze,
Trzeba praca wycierpied, niewczas podejmowac,
Prze ojczyzng na koniec krwie swej nie zalowad.
Tak do nieba przychodza! K temu, synu mily,
Obr6¢ wszytko staranie i twe wszytki sily.
165 O mie si¢ juz nie staraj, folguj zdrowiu swemu,
Mnie$ juz dosy¢ uczynit nie tylko zywemu,
Ale i zmarlym kosciom, ktdre chué¢ twg czuja,
A za to niechaj ci¢ Bég i ludzie mituja!”

w. 156 po tym pielgrzymstwie — przeno$nie: po zyciu na ziemi.

w. 157 nic na samej chuci — nie wystarcza same tylko checi.

w. 158 Jesli si¢ kto do tego sam prawie nie rzuci — jesli sig kto$ rzeczywiscie za
to sam nie zabierze.

w. 161 pracq wycierpiel, niewczas podejmowad — cierpliwie si¢ trudzi¢ i zno-
si¢ niewygody.

w. 162 Prze ojczyzng — dla ojczyzny.

w. 165 folguj zdrowin swemu — miej na wzgledzie swoje zdrowie, tj. juz nie
rozpaczaj.

w. 167-168 Nawiazanie do wspanialych uroczystosci pogrzebowych zorgani-
zowanych staraniem syna w Tarnowie (18 sierpnia 1561) po trzech miesigcach co-
dziennych egzekwii. Por.: ,W poniedzialek nad potudniem z zamku tarnowskiego
do kosciota ciato prowadzono. Thuszeze byly wielkie ludzi, pola mi¢dzy zamkiem
a miastem ludem smutnym a czarnym byly przykryte. W procesyjej ubogich w ka-
pach z $wiecami huf wielki byl, za kedrym szli mniszy i kaplani. [...] Za ksi¢za
tudziez kilkadziesiat koni wiedziono, jedwabnymi dekami przykryte. Za korimi
szty mary pod zlotoglowy, srebrnoglowy, aksamity, keérych bylo kilkadziesiat. Za

marami jachat [...] mlodzieniec z proporcem czarnym ku gérze podniesionym, na
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Ta jest my$] ojca twego, jesli o czym mysli,
170 Patrzac na szczera istno$¢ Wiekuistej Mysli.
I ty nie placz, twdj smutek B6g zinad nagrodzi —
Po niepogodnej zimie pigkna wiosna chodzi!

ktérym zlotem bylo wybito obraz Krzyza $wigtego, a okoto byly litery: «In hoc
signo vinces» [«W tym znaku zwyciezysz »];ana drugiej stronie tegoz proporca
zlotym pismem [...] krétka historyja dziejéw jego zacnych byta wyrazona [...]. Za
tym proporcem jachalo drugie pacholg [...] z drzewcem; za nim kiry$nik [...], za ki-
ry$nikiem jachal Nikodem Radoszowniecki podkomorzy w czarnej attasowej dtu-
giej szubie sobolami podbitej i w kuczmie sobolej, reprezentujac osobe pana swego
zmarlego. Za ta jazda potym cialo wieziono. Po marach i po koniach herby jego
okazowane byly cztery [...]. Za cialem przy panu wojnickim panéw, paniat i ludu
pospolitego thumy wielkie szly. Przy pani wojnickiej takoz pan i panien mndstwo
wielkie” (Orzechowski, Zycie i smierd Jana Tarnowskiego, s. 280-282).

w. 170 na szczerg istnos¢ Wiekuistej Mysli — na prawdziwg istotg Boga, na
sam Bozy byt; peryfraza ,Wiekuista Mysl” to kalka fac. okreslenia Mens Aeterna,
stosowanego juz w pismach starochrzescijaniskich.

w. 172 Po niepogodnej zimie pigkna wiosna chodzi — horacjariska mysl o na-
przemiennosci chwil radosnych i smutnych (zob. np. Horacy, Ody I1 9, w. 1-8),
szczedeia i nieszezedcia wyrazona poprzez odwolanie do nastepstwa por roku jest

czgsta u Kochanowskiego. Por. np. VI, w. 1-8; Piesni 119, w. 3-12:

Bo nie juz storice ostatnie zachodzi,
A po zlej chwili pigkny dzien przychodzi.

Patrzaj teraz na lasy,

Jako przez zimne czasy
Wszytka swa krase drzewa utracily,
A $niegi pola wysoko przykryly.

Po chwili wiosna przyjdzie,
Ten $nieg z nienagta zyjdzie,
A ziemia, skoro storice jej zagrzeje,
W rozliczne barwy znowu si¢ odzieje.
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Pamiatka
wszytkimi cnotami hojnie obdarzonemu
Janowi Baptyscie,
hrabi na Teczynie,
belskiemu wojewodzie

i lubelskiemu staroscie



Tytuk: Pamigtka — poetycki pomnik.

Jan Baptysta Teczynski h. Topér (ur. 1539/1540 - zm. w grudniu 1563),
starosta lubelski (1560) i urzgdowski (1561), wojewoda belski (1563), dziedzic
ogromne;j fortuny. Poeta poswigcit mu elegic IIT 4, w ktérej namawia panicza do
zwiedzenia Italii, po jego $mierci ulozyl tez Nagrobek Tgczyriskiemu (Fragmenta).

hrabi na Tgezynie — tytul hrabiéw Swigtego Cesarstwa Rzymskiego Narodu
Niemieckiego nadal Teczynskim w 1527 r. cesarz Karol V.
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Pamiatka
wszytkiemi cnotami hojnie obdarzonemu
Janowi Baptyscie, hrabi na Teczynie,
belskiemu wojewodzie i lubelskiemu staroscie

Tobie niechaj ta karta bedzie poswigcona,
Zacny hrabia z Teczyna, ktdrego kwapiona
I niespodziewana $mier¢ ludzi zasmucita,
A lamentem i ptaczem wszytko napelnita.
5 Beda drudzy twem ko$ciam gréb zacny budowad
I twarz twoj¢ w miedzi la¢, i w marmurze kowa¢,
Miedzy ktéremi snadz tez miejsce beda mialy
Rymy moje — na fasce bogin aby trwaly.
Wiodle$ swdj réd wysoki z domu Teczynskiego,
10 Skad ustawicznie, jako z konia trojanskiego,

w. 1-8 Poczatkowe wersy sa prawdopodobnie inspirowane fragmentem
Konsolacji Klandiusza Etruska Stacjusza: ,Chwala fzom zboznym! Godnym
twym smutkom dam ja pociechg / I ojcu twemu staremu, Etrusku, aoriska ztoze
obiate. / Ty w stosie pogrzebowym top szczodrze eojskie balsamy / I cylicyjskie
bogate plony, i plony arabskie. Niech ogient / Pochlonie bogactwo dziedzica
i niech si¢ popioly gromadza / Z wysokiego nasypu pobozne zageszczajac na nie-
bie $wietlanym / Obloki. Ja za$ nie na spalenie przynios¢ mu dary / I boles¢ twa
dzieki memu $wiadectwu dalekie przetrwa lata” (Sylwy I11 3, w. 31-38).

w. 1 karta — utwor (pars pro toto).

w. 2 hrabia - hrabio.

w. 8 na lasce bogins aby trwaly — oby tylko przetrwaly dzicki fasce Muz.

w. 9 Wiodles ... véd wysoki z domu Teczyrskiego — pochodziles ze znakomitego
rodu Teczynskich. W opinii wspolezesnych Teczynscy byli jednym z najstarszych ro-
déw matopolskich. Wywodzono ich od jednego z towarzyszy legendarnego Lecha IV.

w. 10-11 Poréwnanie do konia trojaniskiego, w ktérym ukryli si¢ najdziel-
niejsi wojownicy greccy, stanowi nawigzanie do sformufowania: ,niczym z konia
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Jeden po drugim ludzie wielcy wychodzili,
Ktérzy doma i w polu godni w Polszcze byli.
Pomnig to pruskie pola, pomni nieszczgsliwa
Warna, gdzie niesmiertelnej chwaty cnota chciwa
15 Nie tak ostroznie jako $miele si¢ potkata
I zwycigstwo poganom z siebie stawne data.
Tyche$ ty nie chciat wydaé, a na swoje lata
Dosy¢ mlode zwiedzile$ czgéé niemaly $wiata,
Przypatrujac si¢ pilno wielkich krélow sprawie
20 Tak w pokoju, jako i w zotnierskiej zabawie.

trojariskiego wyszli prawdziwie najznakomitsi” (Cyceron, O mdwcy II 22,94),
kedre jest reminiscencjg wersu Odysei Homera (IV 272). Por. tez: ,,Ze szkoly Izo-
kratesa, niby z konia trojaniskiego, wyszto wielu wybitnych ludzi, z ke6rych jedni
wstawili si¢ dziatalno$cia pokojows, inni wojenng” (Frycz Modrzewski, O popra-
wieV 1).

w. 12 doma i wpolugodm' w Polszcze bylz' -w pokoju i podczas wojny (por. I,
w. 23-24 i objasn.) stuzyli Polsce, zyskujac stawe.

w. 13-16 W bitwie pod Grunwaldem (1410) uczestniczyt z wlasng
choragwia Andrzej Teczynski (zm. ok. 1411/1412), podstoli krakowski
(1406-1410), nastepnie kasztelan wojnicki (1410-1411). W przegranej bi-
twie z Turkami pod Warng (1444) walczyli synowie poprzedniego: wojewoda
(1438-1459), a nastepnie kasztelan krakowski (od 1459) Jan (zm. 1470) oraz
starosta rabsztyniski Andrzej (zm. 1461), bohater anonimowej Piesni o zabiciu
Andrzeja Teczyhskiego.

w. 16 z siebie — nad sobg.

w. 17-24 Mowa o pobycie Teczyniskiego we Francji, dokad wyruszyt pod
koniec 1555 r. przez Bazyleje (w Paryzu goscil Kochanowskiego na poczatku
roku 1559), by powréci¢ do ojczyzny pdzna wiosng 1560 r., odbywszy takze
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A chocia$ byl nieprawie jeszcze dordst wojny,
Szedle$ migdzy lud kréla francuskiego zbrojny,
Gdy synowie ojcowskiej wiary popierali,

A dawszy sobie po Ibu, potym si¢ jednali.

25 Kochales si¢ w naukach i w pi$mie uczonym,
Nie przestajac na szczgéciu z 0jcoOw zostawionym,
Ale jako ci¢ znacznym Fortuna czynila,

Takes i dowcipem mial przed inszemi sita.

podr6z do Madrytu. Przed 1559 r. Polak mial wzig¢ udzial w zmaganiach
wojsk kréla francuskiego Henryka II Walezjusza z wojskami kréla hiszpan-
skiego Filipa II, zakonczonych podpisaniem pokoju w Cateau-Cambrésis,
w kwietniu 1559 r.

w. 23 ojcowskiej wiary popierali — walczyli, by dochowa¢ wiernosci swym oj-
com. Wspomniane walki stanowily kontynuacj¢ wojen pomigdzy Franciszkiem I
Walezjuszem, ojcem Henryka II, a Karolem V Habsburgiem, ojcem Filipa I1.

w. 24 dawszy sobie po thu — prawdopodobnie aluzja do dwéch ostatnich
bitew, ktére zakonczyly konflikt francusko-hiszpanski: pod Saint-Quentin
(10 sierpnia 1557) oraz pod Gravelines (13 lipca 1558). W obu Francja ponio-
sta kleske.

w. 25-28 Teczynski odebral najprawdopodobniej edukacje domowa. Pod-
czas podrézy po Europie w charakterze ochmistrza towarzyszyt mu Marcin Swie-
cicki, a takze podkomorzyc belski Andrzej Siemicki, ktdry odpowiadal za wy-
ksztalcenie literackie i nauke obyczajéw. Obaj opickunowie mieli przygotowanie
humanistyczne.

w. 26 Nie przestajgc na szczescin z ojcdw zostawionym — nie poprzestajac na
odziedziczonych dobrach (majatku, pozycji).

w. 28 dowcipem mial przed inszemi sita — znacznie przewyzszal innych
rozumem.
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Przeto skoros dojechal kraju ojczystego,

30 Obrane$ postem zaraz do kréla szwedzkiego,
Gdzies wszytko wedle mysli pana swego sprawil,
Siebie$ po prawdzie troski niemalej nabawit.

Nie dziwujg si¢, panno zacnego rodzaju,
Ze¢ sig ten gosé podobal z dalekiego kraju.

35 Godzien byl za uroda swoja Tytonowe,

Godzien byt miesce zasies¢ Endymijonowe.

w. 29-31 Teczyniski udal si¢ jako dyplomata Zygmunta Augusta do Sztok-
holmu w czerwcu 1561 r., dokad dotart w lipcu 1561 r., juz po koronacji Eryka
XIV Wazy (1533-1577) na kréla Szwecji (Uppsala, 29 czerwea 1561). Staro-
ste lubelskiego postano nicjako w zastepstwie zmarlego wlasnie ojca (Stanistaw
Teczyniski zmarl w grudniu 1560 r.), ktdry prowadzit od jakiegos czasu rozmo-
wy ze Sztokholmem i otrzymat dla siebie i dla syna zaproszenie na koronacje.
Celéw misji bylo kilka: kr6l Polski chcial zawigzaé sojusz antymoskiewski ze
Szwecja w zwiazku z aktywnoscig cara w Inflantach, zabiegat o pozyczke, a takze
o malzenstwa swych sidstr: Anny z Erykiem i Katarzyny z ksigciem finlandzkim
Janem. Wiadca szwedzki przystal tylko na to ostatnie malzeistwo (Annie ofe-
rowal mariaz ze swym mlodszym bratem Magnusem), a w sprawach polityczno-
-finansowych Teczynski niewiele w istocie uzyskal. Pozytywnym efektem roko-
wan bylo z pewnoscia powstrzymanie aliansu Szwecji z paristwem moskiewskim
w zwigzku ze skomplikowanym statusem Inflant.

w. 29 dojechat kraju ojczystego — wrécil do ojezyzny.

w. 32 Siebies ... troski niemaltej nabawit — mowa o uczuciu, kedrym Teczynski
zapalal podczas sprawowania poselstwa do urodziwej siostry Eryka XIV, Cecylii
(1540-1627). Milo$¢, przypieczetowana wstepng aprobatg kréla, stala sie przy-
czyna wydarzen, keére doprowadzity do $mierci mlodego magnata.

w. 35-36 Imiona stynacych uroda mlodziencéw z greckiej mitologii: Ty-
ton (Titonos) to ukochany bogini jutrzenki Eos, Endymion — bogini ksigzyca
Selene.

w. 35 za urodg swojg — z powodu swej urody.
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Morskie nimfy, po piersi wydawszy si¢ z wody,
Zdychaly, patrzac na twarz i wiek jego mlody,
Niesmiertelnemi laty kupowad je chciaty —

40 Prézno, bo wieczne <lo>sy gdzie indzie mu staly.

Taki przed laty Tezeus, chcac srogiego pozy¢

Minotaura, a cigzkq dan z ojczyzny zozy¢,
Ptynatl na predkiej nawie przez glebokie morze
I stawit si¢ na kréla gortynskiego dworze.

w. 37-38 Nawigzanie do utworu Katullusa, w ktérym przedstawiono moment
zakochania si¢ Peleusa w Tetydzie, kiedy plynal przez morze na okrecie Argo. Por.:
»Siwialy fale bialymi grzywami pian pod wiostami, i twarze ponad wirami si¢ uno-
sily zdziwione — oblicza nereid zdumione cudownym widokiem statku. To w tym
dniu [...] $miertelne oczy ujrzaly nagie ciata morskich nimf, keére z obnazonymi
piersiami wylanialy si¢ z siwej kipieli” (Katullus 64, w. 13-18, przel. A. Kleczar).

w. 39 Niesmiertelnemi laty kupowad je cheialy - tj. cheialy go zdoby¢ dla sie-
bie, ofiarujac w zamian nie$miertelno$¢. Nawiazanie do mitu o mitosci bogini
Eos, ktéra uzyskata od bogédw dla Titonosa nie$miertelnosé.

w. 40 wieczne <lo>sy gdzie indzie mu staly — przeznaczenie kierowalo go
gdzie indziej.

w. 41-68 Opowicé¢ o milosci Tezeusza i Ariadny wzorowana na ustepie
piesni Katullusa (64, w. 73-115), keéry Kochanowski czesciowo sparafrazowal,
a czgéciowo przettumaczyl. Tezeusz udat si¢ na Krete, by zabi¢ mieszkajacego
w labiryncie Minotaura (w polowie czlowicka, w polowie byka) i uwolni¢ Ateny
od obowigzku placenia daniny z réwiesnikow, ktérych oddawano potworowi na
pozarcie. Spos6b opuszczenia labiryntu podpowiedziata Tezeuszowi ksigzniczka
kreteriska Ariadna, kedra zakochata si¢ w nim od pierwszego wejrzenia. O funk-
cjach tego egzemplum w utworze zob. Witgp, s. 20.

w. 41 Taki — podobnie jak (kalka fac. zalis / tale, wprowadzajacego w epice
poréwnanie; por. VIL, w. 103); Tezeus — tu i dalej wyraz nalezy czytaé dwusyla-
bowo: Te-zeus.

w. 42 cigzkg datt z ojczyzny zlozyé — uwolnic ojczyzng od dotkliwego haraczu.

w. 44 na krdla gortynskiego dworze — na dworze kréla Minosa na Krecie, kto-
rej jednym z gléwnych miast byla Gortyna. Réwniez w piesni Katullusa (w. 75)
Tezeusz przybywa whasnie tutaj.
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45 Tam skoro go krélewska dziewka ogladata,
Ktéra na wonnym lozu przy matce siedziata
(Jakie mirty nad chlodnym Eurota si¢ rodza
Albo kwiatki rozlicznych farb na wiosng wschodza),
Nie drzewiej oka z niego chciwego spuscita,
50 Az ognia nieobacznym sercem zachwycita,
Ktéry w niej wszytkich cztonkéw zmacat az do kosci
I rozpalit nieboge w okrutnej mitosci.
Wenus, ktéra bogatej Ankonie panujesz,
A frasunkami ludzkie rozkoszy falszujesz,
55 Jakowa$ nawalnoscia dziewke zapalong
Miotata, urodziwym gosciem uszalona?

w. 45 krdlewska dziewka — krélewna Ariadna, cérka Minosa i Pazyfae; oglg-
data - vjrzala.

W. 46 na wonnym lozu przy matce siedziata — w piesni Katullusa (w. 87-88)
wspomina si¢, ze Ariadna jako jeszcze panienka sypiala na pachnacym tozu i po-
zostawala pod opickaq matki.

w. 47 Jakie mirty nad ... Eurotq si¢ rodzgq — [tak whasnie pachnacym] jak
mirty rosnace nad rzeka Eurotas (na Peloponezie).

w. 48 rozlicznych farb — wielobarwne.

w. 50 ognia ... sercem zachwycita — zaplongta ogniem milosci.

w. 53 W Ankonie nad Adriatykiem znajdowala si¢ $wiatynia Afrodyty/
Wenery.

W. 54 frasunkami ... rozkoszy falszujesz — przydajesz do namietnosci zmar-
twieni, uprzykrzasz je zmartwieniami. U Katullusa (w. 94-95) zarzut skierowany
do Kupidyna.

W. 55-56 Jakowqs nawalnoscig dziewkg zapalong | Miotala, ... gosciem usza-
long? - jaka burza uczué targata$ dziewczyne do szalenstwa zakochang w gosciu?
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Jakiej ona bojazni w sercu uzywata,

Jako czgstokro¢ bledsza nad zloto bywala,

Kiedy przewazny Tezeus, pragnac reki podniesé
6 Na srogi dziw, albo $mier¢, albo cze$¢ miat odnies¢?

Jednak niebrzydkie Bogu jej obiaty byly.

Bo jako na Krepaku wiatr ze wszytkiej sity

Borzac, dab stary wyparl, a ten wykrecony

Padt i dobra czgs¢ lasu start na wszytkie strony —
65 Tak réwnie mezny Tezeus mieszanica srogiego

Obalil, rogi na wiatr prézno miecacego,

I wyszed! z wiclka stawg po nici rozwitej

Z labiryntowych bledéw i zdrady zakrytej.

Teczynski byt tw6j Tezeus, nowa Aryjadno,

70 Ktory sercem i sita mogt poréwnaé snadno

Z bohatyrskimi syny, lubo pieszo wojny,

Lubo pragnal na koniu nieprzyjaciel zbrojny.

Ten, znajac twarz taskawg i chud przeciw sobie,

Sklonit takze cnotliwe swe serce ku tobie,
75 Tak iz jednaki ogien obiema panowat —

Jesli tobie byt silen, jemu nie folgowal.

w. 58 bledsza nad zloto — poréwnanie zaczerpnigte z Katullusa (w. 100).

w. 59-60 pragnqc reki podnies¢ | Na srogi dziw — cheac zabi¢ Minotaura.

w. 61 Jednak niebrzydkie Bogu jej obiaty byly — w koncu jej ofiary okazaly si¢
przyjemne Bogu.

w. 62 na Kregpaku — w Tatrach. U Katullusa (w. 105) mowa o szczytach
Taurusu.

w. 66 rogi na wiatr prézno miecgcego — daremnie atakujacego rogami.

w. 68 zdrady zakrytej — zasadzki.

w.75 jednaki ogier obiema panowat — oboje tak samo ploneli uczuciem mitodci.

w. 76 robie byt silen, jemu nie folgowal — ciebie zwycigzal, jemu nie dawal
spokoju.
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Oczy pierwsze poselstwa cicho sprawowaly,
A serdecznych tajemnic sobie si¢ zwierzaly,
Potym i zobopélna mowa przystapita:
80 On twoim stuga chcial by¢, a ty$ nie gardzita.
Ale kiedy czas przyszedl, ze posel uczciwy
Miat zagle wiatrom poda¢, twéj glos zatosciwy
Tym go potkat: ,Gosciu mdj, a jedli nie byly
Omylne twoje stowa, i mdj m¢zu mily,
85 Nierada ci¢ stad puszczam, a zwlaszcza bez siebie.
Ale iz pospolitej ustapi¢ potrzebie
Swoja wlasna rzecz musi, jedz w dobra godzine,
A bywaj za$, poki si¢ lzami nie rozptyne!”
Dalej zal nie dopuscitl i placz znakomity,
90 Ktory jej z oczu plynal jako dezdz obfity.
A Teczynski, tzy takze whasne ocierajac
I jako mdégl, serdeczng zalo$¢ pokrywajac:

w. 77 Oczy pierwsze poselstwa ... sprawowaly — czgsty w poezji milosnej topos
amoris ex oculis.

w. 79 zobopdlna mowa przystgpita — nastapita rozmowa.

w. 81-108 Scena rozstania zakochanych nalezata do klasycznych tematéw
dawnej poezji. Jako bliska opracowaniu Kochanowskiego wskazuje si¢ zwlasz-
cza przedstawienie pozegnania Ceiksa i Alkione (Owidiusz, Metamorfozy X1
415-473).

w. 82 zagle wiatrom poda¢ — odplynaé (kalka lac. vela dare ventis).

w. 83 Tym go potkal — tak do niego przeméwit.

w. 84 mdj mgzu — tj. przyszly mezu. Hrabia Teczynski zabiegal o reke Wa-
zéwny, krdl szwedzki jednak raz zdawat si¢ aprobowa¢ ten zwigzek, innym razem
udzielal odpowiedzi wymijajacej na pytania o o$wiadczyny. Ostatecznie Eryk XIV
postanowit dyplomatycznie sprawe zaslubin odlozy¢ do nastgpnego roku.

w. 86 pospolitej ... potrzebie — sprawom publicznym.

w. 87 jed% w dobrg godzing — utarty zwrot pozegnalny.

w. 88 bywaj zas — przybadz znéw.
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»Panno, badz dobrej mysli, bo by wszytkie sily
Wietrzne i morskie zaraz na mig¢ si¢ zmdwily,
95 Nie zatrzymaja zadna miarg mego biegu,
A ja si¢ wrychle stawi¢ musz¢ na twym brzegu”.
To rzekl, a calowawszy jej reke uczeiwa,
Wsiad! prosto na okret <swoj>, tamze kotew krzywa
Zeglarze i pobrzezng ling odw<igz>ali,
100 A od brzegu wysoka nawe odbijali.
Teraz si¢ napatrz, panno, kogo widzie¢ zadasz.
Kto wie, jesli go potym na wieki ogladasz?
Sila nieszcze$cie moze, a nasze rozmysty
Na wyroku niepewnej Fortuny zawisly.
105 Poki go widzie¢ mogla, oczy w nim trzymata,
Potym na same tylko zagle juz patrzata.
Na koniec, kiedy i on, i zagle zniknely,
Ledwi na poly zywa studzy z brzegu wzieli.

w. 95 biegu — tj. pospiechu w podrézy.

w. 99 pobrzezng ling — ling cumownicza.

w. 102 na wicki oglgdasz - kiedykolwiek ujrzysz.

w. 103-104 Sifa nieszczgscie moze, a nasze rozmysly | Na wyroku niepewnej
Fortuny zawisty — my$| obiegowa w literaturze antycznej. Zob. np. Lukan, Wojra
domowa V1 615; Retoryka dla Herenniusza IV 19.

w. 104 niepewnej Fortuny — boginie losu przedstawiano jako zmienna.

w. 105-108 Por.: ,A kiedy nie moglam ci¢ dostrzec, widziatam przynaj-
mniej twe zagle i dlugom jeszcze $ledzita je wzrokiem. Ale potem, gdym juz nie
zdotata dojrze¢ wigcej ani ciebie, ani twoich ucickajacych w dal zagli, gdym nie
widziala nic précz morza, wraz z toba zniknelo mi $wiatlo, ogarneta mnie ciem-
no$¢, kolana ugiely sic pode mna i upadtam, jak méwia, bez kropli krwi w twarzy.
Tylko Ifiklos, sedziwy Akastos i zatroskana matka z trudem mnie ocucili lodowa-
ta woda” (Owidiusz, Heroidy X111 17-26).

w. 105 oczy w nim trzymata — wpatrywala si¢ w niego.
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A ty, Teczyniski, noszac swoj zastrzal w skrytosci,
110 Szedtes todzia po wierzchu morskiej glebokosci,
A za przyjaznia wiatréw i dobrej pogody
Wysiadle$ na brzeg pruski krom wszelakiej szkody.
Jechale$ potym ziemia tam, gdzie Wilna cicha
Gore z wicku sadzong potajemnie spycha,
115 Czyniac sobie gosciniec bliski do siestrzyce,
Ktorej szumny bieg styszy przez waskie granice.
Tame$ i pana zastal, i poselstwa swego
Stuszny poczet uczynil, a z przyjazdu twego
Dwor, od malych do wielkich, wszytek si¢ radowal,
120 Bo kto by cig byt prze twg ludzko$¢ nie mitowal.

w. 109 noszgc swdj zastrzal w skrytosci — przenosnie: nie okazujac swej mi-
tosnej tesknoty.

w. 110120 Teczynski ze Sztokholmu pozeglowal najpierw do Abo (Tur-
ku), poddwczas stolicy Finlandii, gdzie spotkal si¢ z ksigciem Janem Waza, a do-
piero stamtad poplynat do Gdanska (Prusy Krélewskie), gdzie zawinal na po-
czatku wrze$nia 1561 r. Stad udat si¢ do Wilna, gdzie rezydowat wredy Zygmunt
August.

w. 111 za przyjaznig — dzigki sprzyjaniu.

w. 113-115 Wilna cicha | Gére z wicku sadzong potajemnie spycha, | Czy-
nige sobie gosciniec bliski do siestrzyce — Wilenka (dzis: Wilejka, lit. Vilnia) skrycie
podmywa stojaca od wickéw Gére Zamkowa w Wilnie, by uj$¢ do siostrzanej
Wilii.

w. 116 przez wgskie granice — tj. niedaleko, blisko (mowa prawdopodobnie
o0 obszarze oddzielonym od miasta odnoga Wilejki, na pewnym odcinku réwno-
legta do Wilii, ktdry to obszar obejmowat caly kompleks zamkowy, tzn. oprécz
géry z Zamkiem Gérnym, Zamek Dolny i katedre wileriska wraz z towarzysza-
cymi budowlami).

w. 117-118 poselstwa swego /| Stuszny poczet nuczynit — nalezycie zdale$ spra-
wozdanie ze swego poselstwa.
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Skoro za$ pola $niegiem, a glebokie brody
Mrozna zima przykryla cierpliwemi lody,
Niedhugos si¢ na miescu z towarzyszem bawit,

Bo ci¢ do Filandyjej znowu pan wyprawit

125 Na droge niebezpieczna, bos musial i$¢ morzem
Nie takiem, jakie krzywym okr¢tem wige porzem,
Ale ke6re dzi§ mrozy lodem ugruntuja,
Jutro wiatry szalone zetrg i zwojuja.
K temu nieprzyjacielskie wojsko tuz lezalo,

130 Ciebie jednak Bog przewidd! przez zte miesca cato,

w. 121-137 Mowa o drugiej misji dyplomatycznej Teczynskiego, ktéra
zaczgta si¢ pod koniec 1561 r. Teczyniski na Boze Narodzenie dotart do Rewla,
gdzie mrozy zatrzymaly go az do 22 stycznia nastepnego roku. Stad pozeglowat
do Abo, gdzie prowadzil rozmowy z ksi¢ciem finlandzkim Janem Waza w spra-
wach matrymonialnych i finansowych. W Finlandii spedzil zime i wiosne, do
Gdanska zawital 26 czerwea w towarzystwie ksigcia, ktory gotéw byl doprowa-
dzi¢ do konica sprawe mariazu z Jagiellonka. Znad Motlawy Waza udal si¢ na
Litwe, gdzie przebywal polski dwér. Jan Waza poslubil Katarzyne Jagiellonke
w Wilnie 4 pazdziernika 1562 r.

w. 123 z towarzyszem — dyplomata towarzyszacym Teczynskiemu byt po-
chodzacy z Prus Heinrich von Dohna (1534-1563), keéry juz wezesniej odby-
wal poselstwa do krajéw skandynawskich.

w. 124 do Filandyjej - do Finlandii (forma oboczna); pan — tu: krél.

w. 125126 morzem | Nie takiem, jakie krzywym okretem wigc porzem —
tj. morzem zamarznigtym, ktére pokonywano statkami o prostych liniach kadtu-
ba, by mozna je bylo wyciagna¢ na 16d. Gdy nie bylo mrozéw, uzywano statkéw
o liniach optywowych.

w. 126 krzywym okretem — kalka lac. curva carina, curva puppis; porzem
- prujemy.

w. 127 lodem ugruntujg — skuja lodem.

w. 129 nieprzyjacielskie wojsko — autor ma prawdopodobnie na myéli sity
moskiewskie, ktére po zajeciu Narwy stacjonowaly w pétnocnych Inflantach
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Tak ze$ przedsie ogladat naznaczone kraje
[ pana, ktéry tamtym ziemiam prawa daje.
Ten, swej dawnej nadzieje nie cierpigc odwloki,
Wezial ci¢ za wodza sobie i swéj dwor wysoki

135 Pozegnawszy, szedt morzem ku polskiej granicy,
Myslac zacna krélewne widzie¢ w swej toznicy.
A Bbég mu tego zyczyl. Lecz, o panno $wieta,
Nieprawies z ojczyzny swej w szczgsna chwile wzigta.
Ale zdarzy tenze Bég, ze tegoz stolicg

140 Osiedziesz, u ktéregos dzi$ za niewolnice.

(Iwan Grozny nie byl zainteresowany powodzeniem misji Teczyniskiego, gdyz
sam zamys$lal o malzenistwic z Katarzyna), cho¢ moze tez chodzi¢ o wojska
szwedzkie prowadzace operacje militarne w podlegajacej krélowi polskiemu pro-
wincji (Eryk XIV wabhat si¢, czy przyzwoli¢ na malzenstwo brata z Jagiellonka,
w zwigzku z czym mégl dazy¢ do zatrzymania posta).

w. 132 pana - ksigcia finlandzkiego Jana Wazg; prawa daje - tj. panuje (kal-
ka tac. dat iura).

w. 134 dwér wysoki — kalka tac. arx alta badz altum palatium.

w. 136 widziet w swej foznicy — przeno$nie: poslubic.

w. 137-140 Dygresja chronologiczna, keéra odnosi si¢ do pdzniejszych wy-
darzen. Posadzajac ksigcia Jana Waze o spiskowanie, Eryk XIV w sierpniu 1563 .
uwiezil pare ksiazeca w zamku Gripsholm (tu przyszedt na $wiat w 1566 r. Zyg-
munt III Waza). We wrzeéniu 1568 r. zdradzajacy objawy choroby psychicznej
Eryk zostat zdetronizowany, a na kréla Szwecji obrano Jana, ktéry wraz z Kata-
rzyna Jagiellonka zostat koronowany 10 lipca 1569 r.

w. 137 panno swigta — tak o Katarzynie Jagiellonce (epitet ,,$wicty” byt cze-
sto uzywany w odniesieniu do czlonkéw rodziny panujace;j).

w. 138 Nieprawies z ojczyzny swej w szczesng chwilg wzigta — zabrana zostatas
z ojczyzny w niezbyt pomyslne czasy.
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Rychlo po tym weselu, cny hrabia z Teczyna,
Wijechales na starostwo swoje do Lublina,
Wszem pozadany. A tam nie wyszedt czas dhugi,
Zes wzigl i wojewddztwo za swoje postugi.

145 Ale pomnisz, co$ przyrzekl picknej Cecylijej,
Wonczas kiedy$ na morze wsiadal <od> Szwecyjej.
Trudno nie pomnie¢! Mito$¢ w dyjamencie ryje
Swe stawne obietnice i pod serce kryje.

Skoro$ tedy postugi patryjskie ztozyl z siebie,

150 Wziales przed si¢ swe rzeczy, z kedrych ta u ciebie
Przodek miata, abys byl, imi¢ Pariskie $wigte
Wzigwszy na pomoc, konal malzenstwo zaczgte.
Przeto zebrawszy poczet przyjaciét niemaly,
Tam, gdzie ku niebu patrza kazimirskie skaly,

w. 141 Rychlo po tym weselu — po weselu wileniskim, kedre trwalo tydzien,
Teczynski udal si¢ z nowozenicami do Finlandii, skad wrécit wiosng 1563 r.

w. 142 Wiechates na starostwo swoje do Lublina — magnat otrzymat staro-
stwo lubelskie pod koniec 1560 r., tu mowa zapewne o uroczystym objeciu urze-
du, polegajacym na paradnym wjezdzie do miasta.

w. 143 Wizem pozgdany — oczekiwany przez wszystkich.

w. 144 Zes wzigl i wojewddztwo — spisy urzednikéw nie wymieniaja Teczyn-
skiego wéréd wojewod6w belskich, jednak okreslanie go jako wojewody betskie-
go w roku 1563 r. nie ulega watpliwosci.

w. 149 postugi patryjskie ztozyl z siebie — zakonczyt shuzbe ojczyznie.

w. 151 Przodek miata - byta na pierwszym miejscu.

w. 152 konal malzenstwo zaczgte — doprowadzit do skutku plany ma-
trymonialne.

w. 153-156 Liczacy okolo stu 0sob orszak Teczynskiego wyruszyt dwiema
szkutami z Kazimierza nad Wista do Gdariska na przelomie sierpnia i wrze$nia
1563 r. Z portu gdanskiego wynajety przez wojewode statek, mimo zakazu kré-
lewskiego, wyplynat prawdopodobnie 10 wrzesnia.
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155 Pusciles si¢ do Gdanska po glebokiej Wisle,
Morze i dalsza droge majac na umysle.
Nie wie czlowiek, co dobrze, a czasem tak zbladzi,
Ze swe szczgicie za wielkg niefortune sadzi.
Pan twego przedsiewzigcia z taskq nie przyjmowal
160 I przejazd byl niepewny, a tys si¢ frasowal.

w. 157-158 Nie wie czlowiek, co dobrze, a czasem tak zblgdzi, / Ze swe szezgs-
cie za wielkg niefortung sqdzi — my$l o wymowie stoickiej, ganiaca czlowiecza $le-
pote oraz nienasycenie darami Fortuny. Por. np.: ,,Adde quod felicissimi cuiusque
delicatissimus sensus est, et nisi ad nutum cuncta suppetant omnis adversitatis in-
solens minimis quibusque prosternitur: adeo perexigua sunt quae fortunatissimis
beatitudinis summam detrahunt. [...] Adeo nihil est miserum, nisi cum putes:
contraque beata sors omnis est aequanimitate tolerantis” (,,Zauwai i to, ze ten,
kto jest najszczesliwszy, najwrazliwiej wszystko odbiera, wigc gdy tylko cos nie
dzieje si¢ dobrze, to on nieprzywykly do jakiejkolwick przeciwnosci, upada przy
najmniejszej. Najblahszy drobiazg moze straci¢ najszezesliwszego czlowicka ze
szczytu jego szezgscia. [...] Dlatego to jest nedzne, co uwazasz za takie, a szezesli-
wym losem jest to, co znosisz w rownowadze ducha’, Boecjusz, O pocieszenin 11,
pros. 4,16-18). Zob. tez Cyceron, Listy do przyjaciét VI 1,1 i 4,3; Sencka, Listy
moralne do Lucyliusza19,20-22.

w. 159 Pan twego przedsigwzigcia z laskg nie przyjmowat — Zygmunt August
pierwotnie planowal wysta¢ Teczynskiego do Sztokholmu, nastepnie do Abo, lecz
wobec zmiennych relacji z Erykiem XIV oraz niepewnej sytuacji na Baltyku osta-
tecznie w 1563 r. zakazywal w trzech kolejnych listach opuszczaé granice paristwa
izalecal czekad na rozwéj wypadkéw. Miody magnat zlekcewazyt ten zakaz.

w. 160-164 Mowa o wybuchu w maju (formalnie w sierpniu) 1563 r. wojny
miedzy Szwecja a Danig (sprzymierzonej z Lubeka, nastepnie tez z Polska) o do-
minacje w zegludze baltyckiej oraz wplywy handlowe w Inflantach. Na poczatku
wrzesnia Duriczycy blokowali wybrzeza szwedzkie, rozpoczeli tez dzialania na

ladzie.
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Przejazd niepewny, bowiem na Morzu Pétnocnym
Tymi czasy krél duriski plywal z wojskiem mocném,
Czekajac na sasiada, chcialliby skosztowaé,
Komu kaze silny Mars i Szczgécie panowad.
165 Zwycigzyl wieczny wyrok i nieszczgécie twoje,
Zes ty, o zacny hrabia, nie pomniac na swoje
Nieprzezpieczenstwo, przedsic wsiadl w okret wysoki:
Milo$¢ rzadzila, kedra nie cierpi odwloki.
Trzykro¢ z portu na morze nawa wychodzila,
170 Trzykro¢ zasi¢ do brzegu nazad si¢ wrécita —
Poszta potym przezdzigki, ryjac morskie waly,
A zagle roztoczone pochop z wiatru braly.
Jeszcze byly wieczorne nie zagasly zorze,
Kiedy nieusmierzony wicher wpadl na morze:

w. 161 na Morzu Pétnocnym — na pdtnocnej czesci Baleyku.

w. 162 krdl dutski — Fryderyk IT Oldenburg (1534-1588), krél Danii i Nor-
wegii od 1559 .

w. 163 na sgsiada — na Szweda; chciatliby skosztowaé — czy chcialby spraw-
dzi¢ w boju.

w. 164 Szczgscie — Fortuna (zob. objasn. do 135).

w. 165 wieczny wyrok — przeznaczenie.

w. 168 Milos¢ ... nie cierpi odwtoki — por.: ,Amor odit inertes” (,Milos¢
nienawidzi gnusnych’, Owidiusz, Sztuka kochania 11 229, przel. A. Mastowska-
-Nowak).

w. 173-192 Opisy burzy morskiej nalezaly w renesansie do tematéw wy-
odrebnianych przez autoréw poetyk, ktdrzy wskazywali autoréw klasycznych
wartych nasladowania ze wzgledéw artystycznych (zespolenie elementéw wizu-
alnych i akustycznych z dynamika ukazywania zywiotu) podczas konstruowania
wlasnej ekfrazy. Deskrypcja Kochanowskiego, ktdra uchodzi za pierwsza tego ro-
dzaju w poezji polskojezycznej, nawiazuje w sformutowaniach przede wszystkim
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175

180

185

190

do przedstawien sztormoéw z Eneidy Wergiliusza oraz Metamorfoz i Zaléw Owi-
diusza. W utworze imitacja wzorcoéw stuzy wyrazeniu rzeczywistego dos$wiad-
czenia, gdyz podczas zeglugi Teczynskiego Baltykiem faktycznie targaly sztormy.

Szum powstal i gwattowna z wierzchu niepogoda,

Welny za welny pedzi poruszona woda.

Krzyk w okrgcie, a chmury nocy przydawaja,

Swiata nie zna¢, wiatry si¢ sobie przeciwiaja,

Usituje zachodny przeciwko wschodnemu,

Usituje potudny przeciw pétnocnemu.

Morze huczy, a nawe miecg nawatnosci —

Raz si¢ zda, jako w przepas¢ pojrzed z wysokosci,

A kiedy si¢ za$ waly rozstapia, juz ani

Miasta wida¢ wielkiego z glebokich otchtani.

Piasck z woda si¢ miesza, a w poboczne tawy

Bije szturm niebezpieczny, nawa zadnej sprawy

Nie stucha, ale w morskim rozgniewaniu ptywa

Samopas, a mokra $mieré zewszad si¢ dobywa.
Cala noc ta okrutna niepogoda trwata,

Nazajutrz, kiedy zorza z wody powstawala,

Rozchodzily si¢ chmury, wiatry ucichaly,

A pieniste znienagta welny upadaly.

w. 176 Welny za welny — fale za falami.

w. 182-184 Por. np.: ,Trachijskim statkiem miotaly zmienne fale: raz, wyso-
ko wzniesiony, zdawal si¢ spoglada¢ jakby ze szczytu géry w doliny i w przepas¢
Acherontu, to znowu gleboko pograzony i osaczony zewszad spictrzonymi fa-
lami, zdawat si¢ spoglada¢ z pickielnej czeluéci ku wierzchotkom nieba” (Owi-

diusz, Metamorfozy X1 501-506).
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Juz bylo stonice weszlo, juz zag<iel> rozpigty
Nawy znowu prowadzil, kiedy dwa okrety
195 Z boku si¢ ukazaly: ,,Hej, panowie moi —
Szyper glosem zawota — miejmy si¢ ku zbroi!
Ludzi mamy nad soba, a nie wiedzie¢ kogo.
Cojesli <t>o0 Szwed — u m<n>ie watpliwa — nam blogo,
Jesli tez Duniczyk, czego barziej si¢ obawam,
200 Bez trudnoéci nie bedziem, w czas wam to zna¢ dawam”.
Przystaw krola szwedzkiego przedsi¢ dobrze tuszyt:
»Bo — powieda — nizlim ja do Gdanska si¢ ruszyt,
Juz byly przeciw tobie wystane okrety.
Nie toli s, o hrabia, niech ja bedg $cigty!”

w. 194-216 Podczas sztormu od floty dunskiej oddzielily si¢ dwa okrety
wojenne, dowodzone przez Fransa Iversena i Jergena Jensena, na ktore natknat
sic nieduzy statek Teczynskiego. Byla to zwrotna pinasa kierowana przez szy-
pra gdanskiego Dircka Stéra, ktdra mogla uciec przed cigzkimi okretami, lecz
prawdopodobnie optymistycznie zalozono, ze naleza one do floty szwedzkiej,
a po wejsciu w zasigg duriskich dzial na ucieczke bylo juz za pézno. Po krétkim
ostrzale polska jednostka poddata si¢ opuszczajac zagle i zostata eskortowana do
portu Visby na Gotlandii (18 wrzeénia). Brak stosownych glejtéw z kancelarii
kroélewskiej poswiadczajacych dyplomatyczny charakeer podrézy spowodowat
zatrzymanie Polakéw. Teczyniskiego z nieduzq $witg odstawiono do Kopenhagi,
jednak dopiero w potowie listopada 1563 r. po kilkutygodniowej odysei na Bal-
tyku, keéra nadszarpneta zdrowie magnata.

w. 197 nad sobg — tj. przed soba.

w. 198 u m<n>ie wgtpliwa — w co watpie.

w. 201 Przystaw krdla szwedzkiego — Teczynskiemu ze strony szwedzkiej naj-
prawdopodobniej asystowat Olof Jacobsson, doradca prawny Eryka XIV; dobrze
tuszyt — byt dobrej mysli.

w. 203 przeciw tobie — na twoje spotkanie.

w. 204 Nie toli sq — jesli to nie s te.
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205 To jego, a to potym Teczynskiego stowo:
»Kto badz, ten badz, nam nie Iza, jedno by¢ gotowo.
Koniec u Boga w mocy, my, bracia, o sobie
Czujmy, przedsi¢ ja z wami w szczgéciu i w zatobie!”
Jeszcze méwil, a kazdy juz stal w swoim rzedzie
210 Pogotowiu, czekajac, co na koniec bedzie.
A tymczasem proporzec duniski podniesiono —
Tamze si¢ okazalo, w czym dtugo watpiono.
Muzo, co dalej powiesz? To, co dawna wota
Przypowies¢: dwiema i sam Herkules nie zdota!
215 Zagiel i styr utracon, nawa ustrzelana,
Na koniec, gdy juz miata tonaé, poimana.
Jako potym dat to krél w moc panu naszemu,
Co mial z Teczyniskim czyni¢ (bo przeciw szwedzkiemu

w. 206 Kto bgdz, ten bgdz, nam nie lza, jedno byc gotowo — keokolwick to
bedzie, nam nie pozostaje nic innego, jak by¢ w gotowosci.

w. 212 w czym diugo watpiono — co do ostatniej chwili nie bylo pewne.

w. 214 dwiema i sam Herkules nie zdota — kalka faciniskiego przystowia: ,Ne
Hercules quidem adversus duos” (zob. NKPP, Herkules 1).

w. 215 Por.: ,[...] poczgto na nie strzelaé; tam z dziatka ustrzelono rekaw
wojewodzie [...], w maszt kula uderzyla i zatym druga strzelba tak gesto szla, ze
maszt odcieli” (Paprocki, Herby, s. 37).

w. 217-224 Po internowaniu w Kopenhadze, wobec niejasnego statusu wy-
prawy Teczynskiego, krél duriski postanowil si¢ zorientowaé co do rzeczywistych
intencji magnata, zwracajac si¢ bezposrednio do Zygmunta Augusta. Krél polski
listownie zabiegat o uwolnienie wojewody, za ktérym z wlasnej inicjatywy ujeli
si¢ tez senatorowie, lecz zanim prosby te trafily do Fryderyka II, zatamany i wy-
cieiczony fizycznie Teczynski zmart tuz przed 27 grudnia 1563 r. Niewykluczo-
ne, ze do jego $mierci przyczynila si¢ tez zaraza.

w. 217 krdl ... panu naszemu — Fryderyk II Zygmuntowi Augustowi.

w. 218-219 przeciw szwedzkiemu | Spélng mieli — mowa o zawarciu przez
Danie i Polske 5 pazdziernika sojuszu przeciw Szwecji i Moskwie; Spdlng mieli
— mieli porozumienie.
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Spdlna mieli), jako tez pan nasz z drugiej strony

220 Staral sie, aby hrabia byl wolno puszczony -
Prézno i przypominaé, bo nizli do skutku
Ta rzecz przyszha, Teczynski od wielkiego smutku
Wpadl w niemoc, z ktérej mu juz (ach, wiesci placzliwa!)
Wstaé nie obiecowata Kloto zazdrosciwa.

225 Czestokro¢ on, nieszczesny, dla ludzkiego dang
Ulzenia w cigzkim placzu strawil noc niespang.
Chcialli tez na czas zasng¢, porwal si¢ strwozony,

Sny nadzwyczaj dziwnemi ze snu przebudzony.
A febra, wzigwszy raz w moc, ustawnie gorzala,

230 Suszac krew i wilgosci stroskanego ciata.

Smak sfalszowany, wszytko odpadlo od checi,
Mygli trapig: tu milog¢, tu nieszezescie smeci.
Tesknos¢ z miary wychodzi, sit znacznie ubywa,
A to jego przed $miercia skarga obci¢zliwa:

235 »Boze mdj, i tym jeszcze skarzesz mnie, smutnego,
Ze wigzniem umrze¢ musze kréla okrutnego?

Czemu mi¢ przedtym radszej srogie nie pozarly
Morskie wody? Czemu mie ostre kry nie starly,

w. 224 Kloto — w mitologii rzymskiej jedna z trzech Parck (pozostale to
Atropos i Lachesis), ktore przedly ni¢ ludzkiego zywota; w poezji staropolskiej
ich imiona stanowily metonimie Smierci.

w. 228 Sny — snami.

w. 229-230 Nawiazanie do dawnej teorii medycznej, wedle keorej o zdro-
wiu czlowicka decyduja whasciwe proporcje czterech plynéw ustrojowych: krwi,
z6kci, flegmy i czarnej zokei. Ich zachwianie wywolywaé miato stany chorobowe.

w. 231 Smak sfatszowany, wszytko odpadto od checi — tj. w ustach odczuwal
niesmak i popadl w apatie.

w. 233 Tesknos¢ z miary wychodzi — rozpacz staje si¢ nie do wytrzymania.
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Kiedym szedt w obce kraje, a tuz za mna w tropy

240 Famaly 16d pétnocne ogromne zatopy?

Sroga $mier¢, lecz bym wolnym zginat byt cztowickiem,
Nie czekajac tym swoim niefortunnym wickiem
Ostatniego nieszczeécia! Boze niezmierzony,

Jakom od swej nadzieje daleko rzucony!

245 Nie mysl, matko, o szatach drogim zfotem tkanych,
Na mdj i twej niewiasty przyjazd obiecanych —
Raczej mi mary gotuj! Tak si¢ podobato
Nieszczesciu, kedreé syna zywego zajrzato.

A ty, moja krélewno, gdzie§ teraz, niestety,

250 Na ktérej slicznych reku, byt bych Bogu wziety,
Pragnatem dusz¢ poda¢, gdybykolwick byly
Nieprzejednane siostry przedze swej dowily?

Nie bylem tak szczgsliwy, a me prosby prézne
Roznidst nieunoszony wiatr na morze rézne.

w. 241-243 bym wolnym zgingl byl czlowiekiem, | Nie czekajgc tym swoim
niefortunnym wiekiem | Ostatniego nieszczescia — sens: zgingtbym jako wolny
czlowiek nawet w tak mlodym wieku, zamiast czeka¢ [w niewoli] na $mieré.

w. 245 matko — matka Teczynskiego byla podskarbianka litewska Anna
(Hanna) z Bohuszéw Bohowitynowiczéw (ur. ok. 1513), cérka Michata Bohu-
sza; 0 szatach drogim zlotem thanych - tj. wykonanych ze ztotogltowiu, tkaniny ze
zlotej nici, ktdra w XVI w. uchodzita za drogocenna.

w. 249-252 Sens: gdzie jeste$, krolewno, na keérej slicznych rekach cheial-
bym umrze¢é, abym még} trafi¢ do Boga, gdyby nadszedt kres dni moich.

w. 250 sliczmych rekn — Slicznych rekach (liczba podwéjna); byf bych — abym byt.

w. 252 siostry przgdze swej dowily — tj. Parki (zob. objasn. do w. 224) zakon-
czyly snu¢ ni¢ mojego zycia.

w. 254 Roznidst nieunoszony wiatr na morze rézne — rozproszyl nieposkro-
miony wiatr po zmiennym morzu; nawigzanie do tac. przystowia ,Ventis verba
profundam” (,Rzuce stowa na wiatr”, NKPDP, sfowo 70). Zob. tez Horacy, Ody
126, w.2-3.
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255 I musze ja (co jednak twa haniba, Milosci!)
W tym nieznajomym kraju umrze¢ od zalosci.
Wrzué w morze, kto przyjaciel, prozne dusze kosci,
Owa mi¢ tam, cho¢ martwo, bystre nawalnosci
Doniosa, gdzie zywego Szczescie mie¢ nie chcialo,
260 A bedzie fortunniejsza $mier¢ niz zywe cialo”.
Wigcej nie méwil, ale wzdychal bez przestania,
A w tej zbytniej tesknicy przyszedt do skonania,
Pamicci i sit zbywszy — jako wigc kwiat l¢ze,
Ktérego przy uwroci ostry plug dosi¢ze.
265 Jego $mierci pétnocne boginie plakaty,
Plakaly ciemne lasy i wynioste skaly,
Cialo jednak do Polski morzem przyplawiono
I migdzy stawne dziady poczciwie wlozono.

w. 255 co jednak twa harba - co jest dla ciebic hanba; Mitosci — tj. Kupidynie.

w. 257 prézne dusze kosci — zwhoki.

w. 258 martwo — martwego.

w. 259 Szczgscie — Fortuna.

w. 263-264 Obraz kwiatu podcigtego przez ptug nalezat do topiki funeral-
nej. Por.: ,[...] skonaly, jak polny / kwiat skraju taki, ke6ra plug mozolny / skiba
przyrzucil” (Katullus 11, w. 22-24, przel. G. Franczak); ,Niczym kwiat purpu-
rowy, co plugiem podcicty pada / martwy” (Wergiliusz, Eneida IX 435-436).

W. 263 Pamigci i sif zbywszy — utraciwszy sily fizyczne i $wiadomos¢; Jeze —
legnie, upadnie.

w. 265-266 Motyw placzu natury po $mierci bohatera ma rodowdd anty-
czny. Por. np.: ,,Plakaly gorzko nimfy po Dafnisa zgonie / — Ich ez $wiadkami
byly rzeki i leszczyna” (Wergiliusz, Bukoliki V, w. 20-21). Zob. tez Owidiusz,
Metamorfozy X1 44-49.

Ww. 265 pdtnocne boginie — tj. nimfy zamieszkujace krainy péinocne.

w. 267-268 Cialo zmarlego sprowadzono do kraju w styczniu 1564 r. Matka

pochowata syna21 sierpnia w rodzinnej kaplicy w kosciele parafialnym w Krasniku.
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Trzy stowa $rodek niesie nagrobnej tablice:
270 ,,Tu miasto obiecanej krélewskiej toznice,

Janie Teczynski, leza twe kosci udpione.

O prézne troski ludzkie, o nadzieje ptone!”

Miej wieczny odpoczynek, o szlachetne ciato,

Duszy, wiem, ze przez cnote dobrze si¢ dostato!
275 A jesli w jakiej cenie beda rymy moje,

Nie wynidzie z ust ludzkich stawne imi¢ twoje.

w. 269 Tirzy stowa ... niesie — tj. zawiera kilka stow, zdan.

w. 270-272 Ulozone przez poete epitafium ma charakeer literacki. Zob. Ko-
chanowski, Elegie 111 4, w. 73-80. Na niezachowanym nagrobku Teczyniskiego
widniata faciiska inskrypcja, kedrej tres¢ przekazal Szymon Starowolski (Monu-
menta, s. 519).

w. 275-276 Por.: ,,Si quid mea carmina possunt, / nulla dies umquam me-
mori vos eximet aevo” (,,Jesli me piesni co$ znacza, / Pamie¢ o was nie zginie

przenigdy, stulecia przezyje’, Wergiliusz, Eneida 1X 446-447).






CONCORDIA, RES PARVAE

- (\ ‘\Q\‘_

!\i““

4)/,/ sy

1\

2

N

/;:
//' G &
ZNNETHED A,

7

SN

- N
~ = s\ d

‘MALNAGYT avw




Zgoda

Concordia res parvae crescunt,
discordia — maximae labuntur



Tytul: Zgoda — personifikacja zgody spolecznej, odpowiednik rzymskiej
Konkordii (tac. Concordia), bogini, ktéra miata na Forum Romanum $wiatynie,
gdzie odbywaly si¢ posiedzenia senatu. Poeta poswiecit jej réwniez taciriska ode
(Lyricorum libellus IV: Ad Concordiam).

Motto: Concordia res parvae crescunt, discordia maximae labuntur — (fac.)
»Zgoda rosna male sprawy, niezgoda najwieksze si¢ rozpadaja” (Salustiusz, Wojna
z Jugurtg 10,6). Por. NKPP, zgoda 18a-b.

Rycina zamieszczona na karcie tytulowej to zmodyfikowany ikon emblema-
tyczny, zaczerpniety ze zbioru Andreasa Alciatusa Emblematum libellus (repro-
dukcja odwrécona, zmiana tla — por. reprodukcje na s. 143), w ktérym pojawia
sic w takim ksztalcie, poczawszy od wydania lyoriskiego z 1549 r. Rysunek przed-
stawia berlo — symbol jednoczacej poddanych wladzy monarszej, co wyobrazaja
gromadzace si¢ wrony — wedle dawnych przekonar ptaki tworzace zgodne stadta
(zob. np. Elian, O wlasciwosciach zwierzgqt 111 9). W niektérych komentarzach
do emblematu powtarza si¢ cytat z Salustiusza, keéry wezesniej stanowit dewi-
z¢ w sygnecie drukarskim anwerpskiego typografa Joannesa Steelsiusa, zawie-
rajacym zgodne z ikonem emblematu wyobrazenie Zgody (sygnet uzyty po raz
pierwszy w 1534 r.). Podobnym sygnetem postugiwat si¢ w latach 1558-1559
drukarz krakowski Mateusz Siebeneycher.
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Mutua ftdrqs illis intemerata fides.
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Confenfis populi ftdntqs;,cadintqs duces:
Quem fi demedio tollas,difcordia praceps,
Aduolat,er fecumregia fata trahit,

e

Karta z emblematem Concordia (A. Alciatus, Emblemata,

Lugduni 1550, s. 45).
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Zgoda

Ja, Zgoda, ktéra sporne planety sprawuje,
Ziemie, wode, wiatr, ogieri w zywiotach miarkuje,
Stréz rzeczypospolitych, zdrowie i obrona
Miast w<yso>kich, przysztam tu, chocia nieproszona,

w. 1-3 Por.: ,[...] ja, Zgoda, swa sprawa zachowala to, co jest i na niebie, i na zie-
mi, [...] beze mnie nic dobrego ludziom na $wiecie, nic mitego Bogu na nicbie by¢ nie
moze. [...] Na niebie kazdy planeta ma swéj wlasny bieg i rézna moc, a wzdy jednak za
ma sprawa od wicka si¢ zgadzaja” ([Laski], Napommnienie, k. B;riB,r). By¢ moze takze
nawiazanie do: Janicjusz, Ad Polonos proceres (Do polskich magnatéw), w. 59-64.

w. 1 sporne planety sprawuje - kieruje ruchem przeciwnych planet, tj. porusza-
jacych sie w przeciwna strong (od zachodu ku wschodowi) niz sfera gwiazd stalych.
Przekonanie takie wyrazil Arystoteles (O niebie 11 10; Metafizyka X11 8), a za nim
powtarzal je Cyceron, rzymski propagator nauk greckiego filozofa. Por.: ,,Oto masz
przed soba wszechswiat ztozony z dziewigciu kregéw czy raczej dziewieciu kul,
z kedrych jedna, zewngtrzna, tworzy sklepienie niebios [...]. W tej to sferze thwia
gwiazdy, wiecznie zataczajace wraz z nig swe koliste drogi. Ponizej jej znajduje si¢
siedem kregéw nastepnych [z planetami — R.K.], obracajacych si¢ wstecz, to jest
w kierunku przeciwnym do ruchu nieba” (Cyceron, O pasistwie VI 17).

w. 2 w Zywiotach miarkujg — utrzymuje w odpowiednich proporcjach zywio-
ly, strzege, by zaden nie zdominowal pozostalych. Wedle dawnych przekonan
$wiat i istoty zywe s3 zbudowane z czterech zwalczajacych sie zywioléw, kedre
pozostaja w stanie rownowagi.

w. 3—4 My$l o charakterze obiegowym. Por.: ,Tym za$, co w muzyce i $pie-
wie nazywa si¢ harmonia, w panstwie jest zgoda, stanowiaca najlepsza i najpew-
niejsza rekojmie jego pomyslnosci” (Cyceron, O pazistwie 11 69); ,Bo iz miasta
i wszystki rzeczypospolite na zgodzie naprzéd zasiadaja i potym rosta, tedy zasi¢
niezgoda a rozterkiem upada¢ muszy” (Kochanowski, W7dz#i, s. 684).

w. 3 zdrowie i obrona — tj. warunck pomyslnosci i bezpieczenistwa. Por.: , Ty$
obronaizdrowie, Panie, dusze mojej” (Kochanowski, Psatterz Dawidéw 40, w. 51).

w. 4 Miast w<yso>kich — tj. miast wysoko obwarowanych; kalka fac. a/tae ur-
bes (zob. np.: Wergiliusz: Georgiki 1485-486; Eneida17 i1V 97). Por.: ,obydzcie
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s Do was, o potomkowie Lecha stowienskiego,

Lutujac niefortuny paristwa tak zacnego,
Ktére od przodkéw waszych picknie zalozone,
Prze wasz rozterk domowy mdleje roztargnione.
Chwata Panska nie idzie w zgodzie a w jednosci,

10 Jako sam Pan przykazal, ale w wszetecznosci,
I bluznierstwa pelne sa zbory krzescijariskie,
Czego nigdy nie stysza béznice pogariskie.
Wigc jako w wierze, tak i w pospolitej rzeczy
Kazdy swa porze, kazdy swoje ma na pieczy,

wkolo to miasto wysokie” (Kochanowski, Psatterz Dawidéw 48, w. 29); ,,0 mia-
sta i wysokie grody” (Kochanowski, Piesni 1 5, w. 4).

w. 5 potomkowie Lecha stowienskiego — peryfrastycznie: Polacy. Lech — le-
gendarny protoplasta narodu polskiego, ktérego imi¢ pojawia si¢ w historiografii
$redniowiecznej. Kwestia etnogenezy rodakéw nurtowata Kochanowskiego, kté-
ry poswiccil jej rozprawke O Czechu i Lechu historyja naganiona.

w. 6 Lutujgc niefortuny — wspélezujac nieszczesciu.

w. 8 Prze wasz rozterk domowy mdleje roztargnione — stabnie rozdarte z po-
wodu waszych domowych waséni.

w. 9-10 Chwata Pasiska nie idzie w zgodzie aw jedno:’ci, / Jako sam Pan
praykazal — Boga nie chwali si¢ zgodnie w jednej wspélnocie, jak nakazat Bog.
Por.: ,Daj¢ wam nowe przykazanie, abyscie si¢ wzajemnie mifowali. Podobnie
jak Ja was umilowalem, tak i wy macie mitowa¢ jeden drugiego. Po tym wszyscy
rozpoznaja, ze jestescie moimi uczniami, jesli bedziecie si¢ wzajemnie mitowa¢”
(J 13,34-35).

w. 11 zbory krzescijartskie — micjsca spotkan wspolnot chrzescijaniskich.

w. 13 w pospolitej rzeczy — w sprawach panistwowych.

w. 14 Kazdy swq porze — kazdy pilnuje swego; zwrot utarty (zob. NKPP,
prué 1); kazdy swoje ma na pieczy — kazdy troszezy si¢ o swoje sprawy; kalka fac.
maksymy: ,,Suam quisque homo rem meminit” (,,Kazdy cztowiek mysli o sWoj¢j
sprawie”).
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15 A dobro pospolite prze wnetrzna niezgode
Odnosi cigzka zalos¢ i okrutng szkode.
Sady milcza i prawa, a czym si¢ chlubicie,
Ong tak pickng wolnos¢ niebacznie tracicie,
Bo w tym nierzadzie chudzi u pana w niewoli,

20 A w jednym prawie siedzac — okrutnie to boli.

A o nieprzyjacielach swoich co trzymacie,

Ktorych tak wiele wokot, ile sasiad macie?
Mysla o dobrym waszym, a patrza pogody,
Jakoby was pozbawi¢ do korica $wiebody,

25 A otuchg im czyni nie sila, nie zbroja,
Ale tylko niezgoda stawna, Polsko, twoja.
Niech si¢ miasto otoczy trojakimi waly,
Trojakimi przekopy i mocnymi dzialy,

w. 19 w tym nierzqdzie chudzi u pana w niewoli — w tym stanie rozprzezenia
spolecznego uboga szlachta jest zalezna od wielkich panéw.

w. 20 w jednym prawie siedzgc — podlegajac jednemu prawu. Mowa o for-
malnej réwnosci wobec prawa wszystkich cztonkéw silnie zréznicowanego stanu
szlacheckiego.

w. 22 sgsiad — sasiaddw.

w. 23 Myslg o dobrym waszym — ironicznie: troszcza si¢ o was; patrzq pogody
— czekaja na sposobnos¢.

w. 25 otuchg im czyni — dodaje im odwagi.

w. 26 niezgoda stawna, Polsko, twoja — nawiazanie do przystowia ,,Nierza-
dem Polska stoi” (NKPP, Polska 57).

w. 27 trojakimi wazly — potréjnymi, mocnymi szafcami.

w. 28 Trojakimi przekopy — potréjnymi rowami obronnymi, fosami.
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Kiedy przyjdzie niezgoda, uniza si¢ mury

30 I 'wnidzie nieprzyjaciel, nie szukajac dziury.

Jakiego panstwa za swa dzielnoscia byt dostat

Krélewic macedorniski i jako mu sprostal!
Gdy przyszto na potomki, wnet si¢ powadzili
I w tym zacne krélestwo marnie spustoszyli.

35 A Rzym, ktérego pozy¢ nie mégt Pyrrus mezny,
Nie mégt chytry Hannibal ani krél potezny

w. 30 nie szukajgc dziury — nie szukajac stabego miejsca, by zrobi¢ wylom
w obwarowaniach. Por. IV, w. 414.

w. 31-34 Po $mierci kréla macedonskiego Aleksandra Wielkiego (356—
-323 p.n.e.) jego wodzowie (diadochowie) spierali si¢, komu powierzyé wladze
nad imperium, rozwazajac kandydatury jego syna Herkulesa, majacego si¢ dopie-
ro narodzi¢ dziecka oraz przyrodniego brata zmartego, Arridajosa. Ostatecznie
wybrano wladcg tego ostatniego (nie mégt on jednak samodzielnie sprawowa¢
rzadéw z powodu epilepsji), a administracj¢ poszczegdlnych prowingji powie-
rzono diadochom, ktdrzy rychlo zaczeli toczy¢ miedzy soba wojny, co dopro-
wadzito do rozpadu mocarstwa na osobne krélestwa. Poeta ma raczej na mysli
wlasnie diadochéw, nie potomkdw, keorych rzady byly efemeryczne.

w. 31 za swq dzielnoscig byt dostat - zdobyt dzigki swemu mestwu.

w. 33 przyszto na potomki — zostalo odziedziczone przez nastgpcow.

w. 35-37 Zestawienie bohateréw antycznych zaczerpniete z piesni Horace-
go (Ody 111 6, w. 33-36).

w. 35 Krdl Epiru i Macedonii Pyrrus toczyl wojng z Rzymem w latach
280-279 oraz w 275 r. p.n.e., wezwany na pomoc przez mieszkaricéw Tarentu.
Rzymianie pokonali jego armi¢ w bitwie pod Benewentem.

w. 36 chytry Hannibal — stynacy z przebieglosci wddz kartaginski Hannibal
(247-182 p.n.c.) toczyl zwycigskie walki z Rzymem w Italii w latach 218-206,
po czym ponidst kleske w bitwie pod Zama (202).
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Antyjochus, nie mogli $mieli Francuzowie,
Niemcy nieu$mierzeni, gwaltowni Cymbrowie,
Upadt prze dwu niezgody, jedno ze réwnego

40 Jeden cierpie¢ nie umial, a drugi wyzszego.
Ale czemu tak dawne dzieje wspominamy,
Aza $wiezych przykladéw w Grecyi nie mamy,

w. 37 Antyjochus — Antioch III Wielki, wladca bliskowschodniego pani-
stwa Seleukidéw, najwickszego, jakie powstalo z rozpadu imperium Aleksandra
Wielkiego. W roku 192 p.n.e. dokonat inwazji na Grecjg, w nastgpnym zostat
pokonany przez Rzymian pod Termopilami, a dwa lata p6zniej jego sity Rzy-
mianie rozgromili niedaleko gory Sipylos; smieli Francuzowie — mowa zapewne
o wpdl legendarnym najezdzie na Rzym galijskiego plemienia Senonéw pod wo-
dzg Brennusa z lat 390-387 p.n.c. Galowie mieli zaja¢ wtedy Rzym z wyjatkiem
Kapitolu (zob. Liwiusz, Dzieje Rzymu V 33,1-49,7).

w. 38 Niemcy nieusmierzeni, gwaltowni Cymbrowie — chodzi o walki Rzy-
mu z germanskimi plemionami Teutonéw i Cymbréw, ktdre w latach 113-101
p-n.e. dokonaly spustoszeri w Galii Przedalpejskiej, zagrazajac Italii. Rzymianie
rozgromili najezdzcéw, doprowadzajac niemal do calkowitego wytepienia obu
plemion.

w. 39-40 Mowa o rywalizacji o wladz¢ miedzy Juliuszem Cezarem (100-44
p-n.e.) a Pompejuszem Wielkim (106-48 p.n.e.). Dazenie Cezara do jedyno-
wladztwa wywolato sprzeciw Pompejusza, co doprowadzito do wybuchu wojny
domowej (49-48 p.n.c.), keéra przyczynita si¢ do upadku ustroju republikan-
skicgo w Rzymic; ro’wnego / ]edm cierpiec nie umial, a drugz’ wyzszego — por.:
»Cezar nikogo nad sobg nie moze juz znie$¢, ni Pompejusz / Sobie réwnego”
(Lukan, Wajna domowa 1 125-126).

w. 39 jedno ze — poniewaz.

w. 42—-44 Mowa o stopniowym podboju przez Turkéw obszaréw Cesarstwa
Bizantyniskiego, ktdry zaczal si¢ w XIII w. Powodzeniu najezdzcédw sprzyjaly
wojny domowe i obojetnoé¢ Zachodu, co doprowadzito w koricu XIV w. do
zajecia terendw europejskich paristwa, a ostatecznie zdobycia Konstantynopo-
la (1453). Por.: ,Zadna ina rzecz Turkom serca nie czyni, jedno ta niestwora,
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Gdzie Turek ony wszytki niezgodne ksigzeta
Po jednemu pozbierat jakoby kurczeta?

45 Tym sposobem Wegierska Korona zniszczata,
Bo dwu panéw obrawszy, trzeciego dostata,

niezgoda krzescijaniska. Pewnie by byl Turek nie przyszedt przez to morze z Azy-
jej, by byl diabet Grekéw nie powadzil, a jeden przeciw drugiemu by byl u Turka
pomocy nie szukal” ([Laski], Napomnienie, k. F,r).

w. 44 Po jednemu pozbieral jakoby kurczeta — tj. pokonat jednego po drugim,
tak jak lis wynosi po kolei kury z kurnika. Poréwnanie mialo charakter przysto-
wiowy; por.: ,Smieré nie zna zlota i drogiej purpury, / Mknie po jednemu jako
z kojca kury” (Kochanowski, Fraszki 1 32, w. 3-4).

w. 45-49 Mowa o utracie niepodleglosci przez Wegry. Po $mierci Ludwika IT
Jagielloniczyka, kréla Czech, Wegier i Chorwacji, kedry polegl w bitwie z Turka-
mi pod Mohaczem (1526), wegierskie zgromadzenia szlacheckie obraly nowym
wladca ksiecia Jana Zépolye, przywdédce stronnictwa antyhabsburskiego, jednak
magnateria obwolala krélem arcyksigcia Ferdynanda I Habsburga, co doprowa-
dzilo do walk o tron wegierski, w kedre wiaczyt si¢ suttan Sulejman Wspanialy.
Obaj krélowie w 1538 1. zawarli uklad, w wyniku ktérego panstwo podzielono
na czg$¢ habsburska (zachodnie i Gérne Wegry, Chorwacja, Stawonia) i zapo-
liarisky (centralne i wschodnie Wegry z Siedmiogrodem). Po $mierci Zdpolyi
(1540), Turcy zajeli Bude (1541), dwczesna stolicg pafistwa (dzi$ zachodnia
cze$¢ Budapesztu), z ktérej uczynili siedzibe wladz nowej prowincji obejmujacej
srodkowe Wegry, matoletniemu synowi Zépolyi suttan oddat we wladanie Sied-
miogréd (jako regentka rzadzita matka, Izabela Jagiellonka), a szeé¢ lat pdzniej
podpisali z Ferdynandem ukfad, w ktérym krél zobowigzal si¢ placi¢ haracz, co
dawato Osmanom poczucie catkowitego podporzadkowania Wegier. Perypetie
krélestwa przedstawiano w éwcezesnej publicystyce jako negatywny przyklad sa-
mowoli moznowladztwa oraz konsekwencji sporéw wladcéw chrzescijanskich,
z ktérych korzy$¢ odnosza poganie.

w. 46 dwu pandw obrawszy, trzeciego dostala — nawiazanie do przystowia
»Gdzie dwoch si¢ bije, tam trzeci korzysta’, bedacego kalka taciniskiej sentencji
»Duobus litigantibus tertius gaudet” (NKPP, dwa 16).

149



Ktory, tusze, tak facno z Budzynia nie zjedzie,

Jako wjachal, a ty czuj o sobie, sasiedzie,

A sita miast bogatych spalit w krétkim czasie,
5o Bo ten pozar i rzeke, i gore przeniesie.

Lepiej si¢ tedy zgadza¢ a w spélnej mitosci

Radzi¢ o tym, zebyscie w cale tej wolnosci

I swobody potomkom swoim dochowali,

Jaka wam prawie w r¢ce ojcowie podali.
ss  Ale nic gruntownego stawié nie mozecie,

Poki tego korzenia zlego nie wyrwiecie,

Na kt6rym sporny rozterk i niezgoda roscie.

A chcecieli mnie stuchaé¢, powiem ja wam proscie:

w. 47 z Budzynia — z Budy.

w. 48 czuj o sobie, sgsiedzie — strzez si¢, Polaku (Rzeczpospolita graniczyla
od potudnia z Wegrami).

w. 50 ten pozar i rzeke, i gdre przeniesie — przenosnie: nic nie zatrzyma tej
wojny.

w. 51-54 Por.: ,,Malo na tem, zesmy si¢ tu zjechali, jesli nie bedziem w zo-
bopélnej milosci o wszystkiem radzi¢ tak, jakoby kazdy stan i kazda osoba przy
swym prawic ostala” (Padniewski, Witanie poselskie, s. 10).

w. 51 w spdinej mitosci — kalka Yac. consuetus (mutuus) amor, oznaczajacego
postawe ugodowa.

w. 52-54 zebyscie w cale tej wolnosci | 1 swobody potomkom swoim dochowali, /
]ﬂkq wam prawie w rece ojcowie podali — por.: ,ut quam gloriam accepistis a maiori-
bus vestris, posteris relinquatis” (,abyscie mogli stawe odziedziczona po przodkach
przekazaé potomnosci’, Kurcjusz Rufus, Historia Aleksandra Wielkiego IV 14,25).

W. 55-56 Por.: ,,pSki si¢ ten pien z drogi nie zwali, trudno si¢ ma co o po-
rzadku jakim méwi¢” (Padniewski, Propozycyja sejmowa, s. 8).

w. 56 korzenia ztego nie wyrwiecie — wyrazenie o wyrywaniu zla z korzenia-
mi ma zréda we frazeologii laciriskiej; por.: ,audeamus non solum ramos ampu-
tare miseriarum, sed omnis radicum fibras evellere” (,,miejmy odwage nie tylko
poobcina¢ galezie nieszczedé, ale i wyrwaé wszystkie wiokna ich korzeni”, Cyce-
ron, Rozmowy tuskulariskie 111 13).
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Wszytcyscie odstapili od swego urzedu,
60 Wiec tez gdzie si¢ obrécisz, wszedy petno bledu.
Swigtobliwos¢ zywota, ktdrg $wiecié¢ mieli,
Zgasta prosto w duchownych, bo si¢ wda¢ woleli
W rozkoszy nieprzystojne i prézne biesiady,
A proste ludzie gorsz ich te zle przyktady.

65 Drudzy do gospodarstwa wszytke mysl sktonili
A w pieniadzach nawyzsze dobro potozyli,
Wigc tez tam rychlej najdziesz rejestra na stole,
A splesniaty Biblija strzyga w kacie mole.

A jakoz uczy¢ maja, nie umiejac sami?
70 Musza pewnie nadlozy¢ kazania basniami.

w. 59 odstapili od swego urzedu — sprzeniewierzyli si¢ swoim powinnosciom.

w. 61 ktdrg swiecié¢ mieli — kedra mieli dawaé przyklad.

w. 64 A proste ludzie gorszq ich te zle przyklady — echo przestrogi Jezusa: ,Ale
jesli kros bylby przyczyna upadku jednego z tych matych, kedrzy we Mnie wierza,
lepiej byloby dla niego, aby zawieszono kamieri mtynski na szyi i utopiono w gle-
binie morskiej” (Mt 18,6).

w. 66 w pienigdzach nawyzsze dobro potozyli — uznali pieniadze za najwyzsze
dobro.

w. 68 splesniatq Biblijg strzygq w kqcie mole — wyrazenie pochodzi z frazeologii
facinskiej; por.: ,Conditus ut tineae carpitur ore liber” (,,Jak schowana ksiege mél
nadgryza’, Owidiusz, Listy z Pontu 1 1, w. 72, przel. A. Mastowska-Nowak). By¢
moze zostalo tutaj przywolane w nawigzaniu do ewangelicznego napomnienia:
»Nie gromadzcie sobic skarbéw na ziemi, gdzie mole i rdza niszcza [...]. Gromadz-
cie sobie natomiast skarby w niebie, gdzie mole ani rdza nie niszcza” (Mt 6,19-20).

W. 69 jakoz uczyd majq, nie umiejgc sami? — nawiazanie do lacinskiej senten-
¢ji: ,Quodque quis ignorat, nemo docere potest” (,,Kto si¢ czego nie uczyt, nie
moze drugicgo nauczy¢”, NKPP, uczyd 16).

w. 70 nadfozyé kazania basniami — dopetni¢ kazanie fantastycznymi opo-
wiastkami. Od czaséw $redniowiecza kaznodzieje mieli do dyspozycji zbiory

przykladéw, keére niejednokrotnie odwotywaly sie do motywéw basniowych.
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Swietcy, widzac ich nierzad w rzeczy, poprawili —

Jeli si¢ sami kazad i zony wéwiczyli.

Wigc teraz wszytcy kaza, a zaden nie stucha.

Spytajze: ,Skad apostot?” — ,,Duch — pry — gdzie chce, dmucha”.
75 A rycerskie rzemiesto, ktérym Polska stata,

Tak Ze si¢ nieprzyjaciot swych nigdy nie bata,

Staniato mi¢dzy ludZmi: zbroje zardzewialy,

Drzewa prochem przypadly, tarcze poplesnialy.

Wiszytkie granice puste, a Tatarzyn bierze,
so  Kiedy si¢ wy nalepiej wzgadacie o wierze.

w. 71-74 Krytyka wykladania stéw Pisma $w. przez niemajacych przygo-
towania teologicznego $wieckich, a takze objecia edukacja biblijna kobiet, jest
wymierzona przeciwko ruchom reformacyjnym. Niewykluczone, ze poetg zain-
spirowata laciriska rozprawa Stanistawa Hozjusza z 1558 r., ktdrej spolszczenie
ukazalo si¢ w 1562 r. Zob. Hozjusz, Ksiggi, s. 162—163.

w. 71 nierzqd w rzeczy — lekcewazenie obowiazku gloszenia kazan.

w. 74 Skqd apostot? — kto ci¢ uczynit apostolem?

w. 74 Duch ... gdzie chee, dmucha — stowa Chrystusa o Duchu Swiqtym:
»Spiritus, ubi vult, spirat” (J 3,8); pry — méwi.

w. 75 ktdrym Polska stata — ktore stanowito fundament polskiej potegi.

w. 77-78 My$l o charakterze toposu. Por. np.: ,Lénia dzigki Pax [Pokojowi]
motykai plug, zas hardego / Zolnierza smutng zbroje rdza zzera w ciemnosciach”
(Tibullus, Elegie I 10, w. 49-50); ,Tutaj pajak pokrywa tarcze siwa tkanina, / Tu
rdza pozera miecze i strzaly, co ranig” (Kochanowski, Elegie 17, w. 9-10). Por.
tez VII, w. 61-64.

w. 78 Drzewa prochem przypadty — kopie rycerskie pokryt kurz.

w. 79 puste — tj. niestrzezone, pozbawione obrony.

w. 80 Kiedy si¢ ... nalepiej wzgadacie o wierze — kiedy toczycie zacigte pole-
miki wyznaniowe.
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Ale uczyncie aby ten porzadek lichy:
Wy kazecie, wyprawciez na Podole mnichy.
A céz kiedy zle kaza? To sad nie mej glowy,

A bojg sig, ani twej — prézne nasze mowy.

85 Kos$cidt to musi sadzi¢, kedry jako zywo
Uznawal, co w tej mierze prosto, a co krzywo.
Na tej twardej opoce rozbit si¢ Aryjus,
Marcyjon, Samosaten, Manech, Nestoryjus

w. 82 kazecie — glosicie kazania; wyprawciez na Podole mnichy — tj. zamiast
sami walczy¢ na pograniczu, wyprawcie na wojne duchownych. Podole bylo cz¢-
stym celem najazddw tatarskich.

w. 83 10 sqd nie mej glowy — nie mnie o tym sadzié.

w. 85 Koscidt to musi sqdzi¢ — nawiazanie do oczekiwanych rozstrzygnigé
doktrynalnych soboru trydenckiego. Zob. objasn. do w. 91-96.

w. 86 co ... prosto, a co krzywo — co jest prawowierne, a co nie.

w. 87 twardej opoce — tj. Kosciele rzymskim. Por. stowa Jezusa skierowane
do Piotra Apostota w nawiazaniu do etymologii jego imienia (gr. pétra — ‘skala,
opoka’): , Ty jestes Skala. Na tej Skale zbuduje méj Koscidl” (Mt 16,18); Aryjus
— Ariusz (250/256-336), teolog i pocta aleksandryjski, ktéry negowat boskos¢
Chrystusa, podwazajac dogmat o Tréjcy Sw. Jego poglady zostaly uznane za he-
rezje przez Kosciél powszechny na soborze nicejskim (325).

w. 88 Marcyjon — Marcjon z Synopy (zm. ok. 160), teolog wczesnochrzes-
cijanski uwazajacy $wiat widzialny za stworzony przez zfego Demiurga-Jahwe,
przeciwstawiajac mu dobrego Boga, ktéry wyslat Chrystusa, by glosil ewangelie
mitosci (zostal ekskomunikowany przez wlasnego ojca, biskupa Pontu, polemi-
zowali z nim $w. Ireneusz z Lyonu i Tertulian); Samosaten — Pawet z Samosat
(zm. ok. 273), biskup Antiochii, twierdzil, ze Chrystus jest jedynie czlowie-
kiem adoptowanym przez Boga (jego poglady zostaly potepione przez synody
w Antiochii z lat 60. III w.); Manech — Mani (Manicheusz, zm. ok. 276), wy-
wodzacy sie z Persji twdrca manicheizmu, eklektycznej dokeryny postrzegajacej
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I wszyscy, ktérzykolwiek wniesli co nowego,

90 Targajac $wieta zgode Kosciota Panskiego.
Oto teraz w Trydencie biskupi zasiedli,
Aby lud roztargniony ku zgodzie przywiedli -
Tam si¢ stawcie wy wszyscy, ktérzy powiadacie,
Ze u siebie nauke gruntowniejszg macie,

95 Tam si¢ stawcie, jesli nie rozterku pragniecie,
Ale tylko dla Pariskiej chwaly spér wiedziecie.

A wy tymczasem badzcie, Polacy, cierpliwi,

Az si¢ jawnie pokaze, gdzie prawy, gdzie krzywy.
Ogrodziwszy sumnienie, ostatka czekajcie,

100 A nazbyt tych wolnosci swych nie wyciagajcie,
Bo tam dalej rozpusta, wszeteczno$¢, swawola,
A kedy si¢ to rodzi, nieszczgsna to rola.

rzeczywisto$¢ jako obszar cierania si¢ dobra ze zlem (dualizm), kedrego poglady
byly zwalczane przez ortodoksje koscielna; Nestoryjus — Nestoriusz (zm. 451),
teolog i patriarcha Konstantynopola, gloszacy odrebnos¢ ludzkiej i boskiej natu-
ry Chrystusa (poglady te zostaly uznane za herezje przez sobér efeski w431 r.).

w. 91-96 Mowa o soborze obradujacym w latach 1545-1563 w Tryden-
cie (dzi$ Trento w pétnocnych Wioszech), ktérego celem bylto przeciwdziatanie
szerzeniu si¢ ruchdw protestanckich i konsolidacja Kosciola katolickiego. We-
zwanie, by czekal soborowych rozstrzygnie¢, pojawiato si¢ w dwezesnej publi-
cystyce. Por. np.: ,Jest koncylijum w Trydencie / ... / Tamztad nauki czekajmy,
/ A tym swarom pokéj dajmy” (Korczewski, Rozmowy polskie 11 1162-1167).

w. 99 Ogrodziwszy sumnienie — odgrodziwszy si¢ od zgubnych wplywow, by
chroni¢ sumienie; ostatka czekajcie — oczekujcie zakonczenia obrad w Trydencie,
tj. nie wymyslajcie sami fundamentéw religii.

w. 100 nazbyt tych wolnosci swych nie wyciggajcie — tj. nie naduzywajcie swo-
body sumienia.
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Nie mozecie przodkom swym da¢ zadnej przygany,
Ze stan duchowny jest tak bogacie nadany,
105 Bo to $wietym umystem i bacznie czynili,
A szpitale dla was je samych zatozyli,
Aby rzeczpospolita t¢ podpor¢ miata,
Skad by postugi godnym ludziom nagradzata.
Bo gdzie zapfaty nie ma-z cnocie albo ztosci,
110 Tam si¢ trzeba nadziewaé predkich odmiennosci.

w. 103-116 Kochanowski wlacza si¢ w tym fragmencie w dyskusje toczone
nad sprawami zywotnymi dla ruchu egzekucyjnego. Postowie sejmowi domagali
sic m.in. opodatkowania dochodéw duchowienistwa i przegladu débr kosciel-
nych (Kosciét katolicki byt po krélu najwigkszym posiadaczem ziemskim w pan-
stwie). Poeta postrzega te zadania jako szkodliwe dla intereséw samej szlachty.

w. 103 dac zadnej przygany — niczego zarzucié.

w. 106 szpitale — mowa o przytutkach fundowanych najczedciej przy klaszeorach
dla 0s8b ubogich, chorych i starych. Zamozni przeznaczali na ten cel nieraz pokazne
$rodki, co prowadzito do kumulacji majatkéw koscielnych (tcgo rodzaju fundacjom
towarzyszyly zwykle nadania ziemskie, z kt6rych dochody zapewnia¢ mialy funkejono-
wanie instytucji). Poeta zdaje si¢ jednak traktowaé szpitale jako przykiad nadan narzecz
Kodciola, kedrych ochrong obéz krdlewski wspierat podczas sejmow egzekucyjnych.

w. 107-108 Aby rzeczpospolita tg podpore miata, | Skad by postugi godnym
ludziom nagradzata — mowa o obsadzaniu dochodowych beneficjow koscielnych
przez panujacego zastuzonymi dla pafistwa czy monarchy (od korica XV w. po-
wazniejsze godnosci koscielne byly zarezerwowane niemal wylacznie dla szlachty),
a takze o wynagradzaniu zwlaszcza urzgdnikéw kancelarii krélewskiej prebendami.
Takze Kochanowski jako nowo mianowany sckretarz krélewski (nie majac $wie-
cent) zostal prebendarzem: 7 lutego 1564 r. objat bardzo dochodows prepozyture
katedralna poznariska (,,probostwo”), a obowiazki sprawowat przez zastepce.

w. 109-110 gdzie zapfm‘y nie ma-z cnocie albo zlosci, | Tam sig trzeba na-
dziewad predkich odmiennosci — por.: ,[ Antystenes] zapytany, jaka to rzecz wrozy
panistwom zgube: «Kiedy — odrzekt — w zaden sposdb nie mozna u nich odréz-
ni¢ dobra od zla», rozumiejac przez to, iz nie moze istnie¢ taka rzeczpospolita,
w ktérej ani nie ma czci dla cnoty, ani kary dla wystepnych” (Erazm z Rotterdamu,
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Na to¢ waszy cnotliwi przodkowie patrzali,

Kiedy swe maje¢tnosci kosciotom dawali,

Lecz wy, nie wynalawszy pierwej nic lepszego,

Nie chcecie zgota trzyma¢ porzadku dawnego.
115 Aza tego nie waszyz bracia uzywaja

I was wiele stad naprzéd dobre mienie maja?

Alescie ten chleb sobie teraz ohydzili,

A na skarby Korony raczej si¢ rzucili.

Apophithegmara V11: Antisthenes 18, przel. A. Mastowska-Nowak); ,Nie moze bo-
wiem dlugo utrzymac si¢ ta rzeczpospolita, w ktérej dobrzy nie dostajq nagréd,
azli kar” (Frycz Modrzewski, O poprawie 19,3,2). Por. tez: ,[...] jesli zaplaty cnota
nie ma, tam chué ku shuzbie rzeczypospolitej zgasna¢ musi; a na koniec, iz wszystki
jednym stowem zamkne, jesli miedzy dobrym a migdzy ztym braku nie masz, tam
daleko wigcej ztych nizli dobrych bedzie” (Kochanowski, Wrdzki, s. 689).

w. 113 nie wynalawszy — nie wynalazlszy.

w. 115116 Aza tego nie waszyz bracia uzywajq /| 1 was wiele stgd naprzéd
dobre mienie majq? — por. w. 107-108 i objasn.

w. 117-132 Mowa o rewindykacji krélewszczyzn (débr ziemskich nalezacych
do paristwa), ktérymi wladca wynagradzal urzednikéw panistwowych, za zastugi badz
tez oddawal je w dozywotnie nawet uzytkowanie swym wierzycielom jako zastaw za
udzielone pozyczki. Po okresie odbudowy domeny panstwowej za panowania Zyg-
munta I (1507-1548), rozdawnictwo débr przybralo na sile w latach 1548-1555,
gdy opozycja wdala si¢ w spér z Zygmuntem Augustem o malzenistwo z Barbarg
Radziwitléwna (aby zyska¢ adherentéw wiladca hojna reka rozdawat dobra ziemskie
i uposazal swych ministréw wbrew prawu dochodowymi starostwami). Srednia
szlachta domagata si¢ zwrotu do domeny krélewszczyzn nielegalnie otrzymanych
przez wplywowe rody szlacheckie i magnaterie, co miato pozwoli¢ na uzupelnienie
niedoboréw skarbu, oplacenie wojska i uwolnienie szlachty od podatkéw na potrze-
by obrony. Sejm zarzadzit egzekucje dobr podczas obrad sejmu w Piotrkowie na prze-
lomie 1562 i 1563 r., obejmujac uchwaly zastawy, darowizny, dzierzawy i sprzedaze
krolewszczyzn dokonane po 1504 r. Egzekucje ddbr rozpoczeto jednak dopiero na
nastepnym sejmie (1563/1564), obradujacym w Warszawie.

w. 117 ten chleb — prawdopodobnie nawigzanie do terminu panis bene me-
rentium (‘chleb dobrze zastuzonych’), oznaczajacego wiasciwie krélewszezyzny.
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Zabraliscie jej w<tas>no$¢, ktéra z dawna miata,
120 A ona — jako méwia — na koszu zostata.
I ubespieczyliscie naprzéd dzieci swoje,
Ze majac wiecznoéé albo dozywocie troje,
Moga si¢ poczciwymi stuzbami nie bawi¢,
A kté6rzy chetni byli gardt swoich nastawié
125 Ku postudze koronnej, nie beda snadz chcieli,
Boscie je do wszytkiego dawno ubiezeli.
Prze wasz tedy postepek, prze te wasze sprawy,
Zgingly wszytkie prawie poczciwe zabawy,
A nastato takomstwo i swawola wielka,
130 Wzgarda sadéw, zuchwalstwo i wszeteczno$¢ wszelka.

w. 120 na koszu zostala — zostala z niczym; zwrot utarty (zob. NKPP, kosz 5).

w. 122 wiecznosé albo dozywocie troje — tj. prawo wieczystego (dziedzicz-
nego) zachowania krélewszczyzn lub prawo ich dzierzawy przez trzy pokolenia
donatariusza. Obie formy uzytkowania zostaly zniesione przez sejm piotrkowski.

w. 123 sig poczciwymi stuzbami nie bawi¢ — nie zajmowac si¢ stuzba dla
ojczyzny.

w. 124 gard} ... nastawié — narazié zycie.

w. 126 je do wszytkiego ... ubiezeli — tj. wyprzedzili ich w dostepie do wszel-
kich fask krélewskich i ptynacych z nich korzysci.

w. 128 wszytkie prawie poczciwe zabawy — zaprawdg wszystkie godne szlach-
cica zajecia.

w. 130 Wagarda sqdéw — za Jagicllonéw najwyzsza wladza sadownicza spo-
czywala w rekach krélewskich. Mgt si¢ do niej podczas obrad sejmu odwotaé
kazdy szlachcic. Mimo ze wladcy wydawali wyroki za posrednictwem komisarzy,
sad krolewski nie mégl nadazy¢ z duzg liczbg spraw, co doprowadzito do anarchii
sadowniczej, keérej probowano zaradzi¢ podczas sejméw egzekucyjnych. Tutaj
mowa o lekcewazeniu wyrokéw sadéw ziemskich (w sprawach majatkowych)
i grodzkich (w sprawach karnych) i zarazem sklonnosci do samodzielnego wy-
mierzania sprawiedliwosci (m.in. problem ,,m¢zobéjstwa”).
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Na koniec pospolita rzecz nie ma obrony,
Tak wiele nieprzyjaciét majac z kazdej strony.
Toby trzeba naprawié i przywies¢ w swa klube,

Byscie potym Korony nie przywiedli w zgube.
135 Kazdy niechaj przestrzega swego zawolania:

Duchowni niech Panskiego ucza przykazania,

A ludziom prostym dajg dobry przyklad z siebie,

Jakoby i ten, i 6w byli spolem w niebie;

Swietcy niechaj si¢ w cudzy urzad nie wdawaja,
140 Ale rycerskim sprawam znowu przywykaja —

Nie byli¢ kaznodzieje ani doktorowie,

Co w Prusiech tego dali Krzyzakom po glowie.

w. 131 pospolita rzecz — panistwo, rzeczpospolita.

w. 133 praywies¢ w swq klube — przywréci¢ do whasciwego stanu; zwrot utar-
ty (zob. NKPP, kluba 1).

w. 135-140 Nawigzanie do $redniowiecznego podzialu spoleczenstwa
na trzy stany: duchowieristwo, rycerstwo i chlopstwo, ktére mialy odmienne,
usankcjonowane — jak przyjmowano — wola Boga, obowiazki. Podzial ten przy-
pominano w XVI i XVII w. Por.: ,Niechajze Boga prosza duchowni, chfopeczek
ubogi niechaj orze, a cztowick rycerski, szlachta o pleszku [zbroi] wezas niechaj
mys$li, bo¢ bez tego by¢ nie moze” ([Laski], Napomnienie, k. E,v).

w. 135 Kazdy niechaj przestrzega swego zawotania — por. powiedzenia an-
tyczne: ,Quam quisque norit artem, in hac se exerceat” (,,Niechaj kazdy zajmu-
je si¢ sztuka, ktdrg zna’, Cyceron, Rozmowy tuskularskie 1 41); ,Sutor, ne ultra
crepidam” (Pliniusz, Historia naturalna XXXV 85), tj. ,Szewcze, pilnuj kopyta”
(NKPP, szewe 23).

w. 138 i ten, i dw — tj. i duchowny, i prosty czlowiek.

w. 139 niechaj si¢ w cudzy urzqd nie wdawajg — . niech nie zajmuja si¢
kaznodziejstwem.

w. 142 Co w Prusiech tggo dali Krzyzakom po glowie — mowa o bitwie pod
Grunwaldem.
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Na swym kazdy przestawaj, a dla zysku swego
Nie szkodZ ani umniejszaj dobra koronnego.

145 Mozna rzeczpospolita i was ubogaci,
A gdzie si¢ ta powinie, tam swe kazdy traci.

A naprzdd starajcie si¢ o spolecznej zgodzie —

W tejci samej nadzieja, ze si¢ przy swobodzie
Swej dawnej zostoicie i droge najdziecie,

150 Jako w pierwszy porzadek wszytko przywiedziecie.
Barziejci kedy indziej rzeczy wige zachodza,
A przedsi¢ madrzy ludzie tatwie w to ugodza,
Ze przywioda w swa miare, co si¢ wykroczyto,
Ale trzeba, zeby tam uporu nie bylo.

w. 143-144 Nawiazanie do oszustw podatkowych i grabiezczej niekiedy go-
spodarki w dzierzawionych krélewszczyznach.

w. 143 Na swym kazdy przestawaj — napomnienic przystowiowe (zob.
NKPP, przestawac 4).

w. 146 gdzie si¢ ta powinie — gdy panstwo spotka nieszczgscie.

w. 147 starajcie sig o spolecznej zgodzie — usitujcie doprowadzi¢ do zgody,
konsensusu pomigdzy poréznionymi politycznie grupami spolecznymi, zwlasz-
cza miedzy stanem duchownym i $wieckim, a w tym drugim pomigdzy mozno-
wladztwem reprezentowanym w senacie a szlachta reprezentowana w izbie posel-
skiej. Zob. Whtgp, s. 38, przypis 55.

w. 151 Barziejci kgdy indziej rzeczy wige zachodzgq — wszystko zmienia sig
bardziej niz kiedys w sposdb trudny do przewidzenia.

w. 152 w to ugodzg — przenosnie: sprawia to.

w. 153 przywiodg w swq miarg, co si¢ wykroczyto — por. polskie przystowie:
W kazdej rzeczy co wykroczy z miary, zawzdy bywa szkodliwe” (NKPP, mia-
7a 11e), stanowiace rozwiniecie facinskiej maksymy ,,Omnium modus optimus”
(»We wszystkim miara najlepsza”); w swg miarg — do wlasciwego porzadku, do
réwnowagi.
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155 Ten zgota wykorzencie, a wszytkie swe sprawy
Do pozytku sp6lnego obréécie naprawy.
To czyficie, a nie bedziem wszytcy zalowali:
I ja, ze radzg, i wy, zescie mig stuchali.






SATYR
Albo Dsiti Wias.

Tana Kochanowshicgo .




Satyr albo Dziki maz

Jana Kochanowskiego



Tytul: Satyr — w mitologii grecko-rzymskiej bozek lesny (identyfikowany
czasem z Sylwanem badz Faunem), kosmata istota z nogami, uszami i rogami ko-
zta, obdarzony duzym libido (uosabiajacym sily natury), pojawiajacy si¢ w orsza-
ku Dionizosa. Z jego imieniem nicktdrzy teoretycy poezji z XVI w. (Francesco
Robortello, Juliusz Cezar Scaliger) faczyli rzymska satyre, uwazajac ja mylnie za
kontynuacj¢ greckiego dramatu satyrowego.

Dziki mgz — mieszkajacy w lesie dziki czlowiek, posta¢ popularna w folk-
lorze europejskim $redniowiecza i renesansu, a takze w literaturze i sztuce czy
tez jako kostium w zabawach dworskich, zwykle przedstawiana jako mezczyzna
z dluga brodg i obrosni¢ty wlosiem, z wiencem na glowie i przepaska z lisci na
biodrach, nierzadko z maczuga w reku.

Utwor uchodzi za autorski akompaniament propozycji od tronu wygloszo-
nej przez podkanclerzego Piotra Myszkowskiego 22 listopada 1563 r. podczas
inauguracji sejmu w Warszawic. Najprawdopodobniej powstal jeszcze przed ob-
radami, natomiast data pierwodruku nie jest znana (pierwsze swiadectwa recep-

cji pochodza z 1564 1.).

164



[1.] Najmozniejszemu w péinocnych krainach Panu,
Panu Zygmunt[owi] Augustowi,
krélowi z laski Bozej polskiemu etc.

Panie m¢j — to nawietszy tytut u swobodnych —
Nie moge mie¢ natenczas daréw tobie godnych,
Ale jako nie zawzdy wolem zlotorogim,
Czasem Boga blagamy kadzidlem ubogim,

5 Tym przykladem racz i ty moje t¢ kwapiona
Praca za wdzigczne przyjaé, a swa przyrodzona
Ludzko$¢ okazaé przeciw tej lesnej potworze,
Ktéra si¢ tu $mie stawi¢ na twym panskim dworze.
Plocha twarz, bacz¢ to sam, i §mieszna postawa,

10 Wiec nie wiem, jaka przy tym bedzie i rozprawa.
Nie podobaja mu si¢ nasze obyczaje,
Gani rzad i postepki, jedno iz nie taje.

w. 1 u swobodnych - . u ludzi wolnych, czyli szlachty, dla ktdrej jednym
z pryncypiéw byl egalitaryzm stanowy.

w. 3 wolem zlotorogim — w starozytnej Gregji i Rzymie bydtu ofiarnemu cza-
sem poztacano rogi. Byt to tez motyw poetycki. Zob. np. Homer, Odyseja 111
382-384; Wergiliusz, Eneida IX 626-629.

w. 5 kwapiong - tj. przygotowywana po$piesznie (na rozpoczecie sejmu war-
szawskiego w listopadzie 1563 r.).

w. 6 za wdzigczne — z wdzigcznoscia.

w. 10 jaka przy tym bedzie i rozprawa — jak bedzie mowil.

w. 12 jedno iz nie faje — niemalze nie beszta, gani, pokrzykuje z wyrzutem.
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Przypomina wick dawny, a jedli nie plecie,
Starszego jako zywo nie bylo na $wiecie.

15 Ale juz mi¢ sam rogiem po grzbiecie zajmuje —
Teszno go, ze swej rzeczy dawno nie sprawuje.

w. 16 Teszno g0 - niccierpliwi sie, przykrzy mu si¢; swej rzeczy dawno nie
sprawuje — nie wyglasza juz od dtuzszego czasu swej mowy.



[2.] Satyr albo Dziki maz
Jana Kochanowskiego

Tak, jako mi¢ widzicie, cho¢ mam na tbie rogi
I twarz nieprawie cudna, i kosmate nogj,
Przedsiem uszedt za boga w ony dawne czasy,
A to m6j dom byl zawzdy, gdzie nagestsze lasy.
5 Alecie je tak dlugo tu, w Polszcze, kopali,
Zescie z nich ubogiego Satyra wygnali.
Gdzie pojrze, wszedy rabia albo buk do huty,
Albo so$nia na smole, albo dab na szkuty.
I musz¢ ja podobno, prze ludzi takome
10 Opusciwszy jaskinie i géry $wiadome,
Szuka¢ sobie na staros¢ inszego mieszkania,
Gdzie by w ludziech nie bylo takiego starania
O ty biedne pieniadze — wszak i drew po chwili
Nie najda, zeby sobie izbe upalili.

w. 1 jako mig widzicie — nawiazanie do przedstawienia z ryciny na karcie
tytulowe;.

w. 2 nieprawie cudng — niezbyt urodziwa, szpetna.

w. 7 buk do huty — buczyna spala si¢ w wysokiej temperaturze, stad jej uzy-
teczno$¢ podczas wypalania zelaza.

w. 8 sosnig na smolg — z pni réznych gatunkéw drzew uzyskiwano smole
drzewna (dziegie¢), stosowany w lecznictwie, garbarstwie, do uszczelniania to-
dzi, beczek, mocowania grotéw do strzal; dgb na szkuty — debina, z ktdrej wyko-
nywano m.in. szkuty stuzace do sptawiana zboza.

w. 10 jaskinie i gory swiadome — znane sobic jaskinie i gory.
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15 Prézna to, niech mi, wierg, jako kto chee, laje,
Nie ma-z dzi§ w Polszcze, jedno kupcy a rataje -
To nawietsze misterstwo, kto do Brzegu z woly,
A do Gdanska wie droge z zytem a z popioly.
Na Podolu go nie patrz, bo migdzy Tatary
20 Szabla wigcej poplaca niz lesne towary.
Z czasem wszytko si¢ mieni. Pomnig ja, przed laty
Ze w Polszcze 7aden nie byl w pienigdze bogaty:

w. 15 Prdzna to — nie ma co o tym mowic.

w. 16 Nie ma-z dzis w Polszcze, jedno kupcy a rataje — zarzut skierowany do
szlachty: dzi$ w Polsce nie ma juz nikogo innego, tylko kupcy i rolnicy — bogaca-
cy si¢ ziemianie, lecz nie rycerze.

w. 17 do Brzegu z woly — w Brzegu nad Odra odbywaly si¢ najwigksze targi
bydta na Slasku, na keére pedzono takze bydto z ziem koronnych.

w. 18 do Gdatiska ... z Zytem a z popioly — mowa o transporcie zboza oraz po-
piotu drzewnego (tj. potazu wykorzystywanego m.in. w produkcji mydla, szkla,
ceramiki oraz w farbiarstwic) do Gdanska, skad eksportowano towary do Europy
Zachodniej. Bylo to gléwne zrédlo bogactwa szlachty polskiej w XVI w.

w. 19-20 Na Podolu go nie patrz, bo migdzy Tatary | Szabla wigcej popta-
ca niz lesne towary — nie szukaj szlachty na najezdzanym przez Tataréw Podolu
(zob. objas'n. do ITI, w. 82), bo tam trzeba umie¢ walczyé, anieznad si¢ na handlu.

w. 21 Z czasem wszytko si¢ mieni — zwrot przystowiowy (zob. NKPP, czas
107), bedacy odpowiednikiem podobnych sentencji znanych z antyku, por. np.
fac.: ,Omnia mutantur” (Owidiusz, Metamorfozy XV 165) czy ,Tempora mu-
tantur et nos mutamur in illis” (,,Czasy si¢ zmieniaja, a my razem z nimi”).

w. 21-36 Por.: ,Przodkowie [...] nigdy ani bogactwem, ani czem innem,
jeno czujnoscia, dzielnocia, mestwem a gotowoscia przeciwko kazdemu nie-
przyjacielowi u postronnych ludzi styneli. Gospodarstwem si¢ nie bawili, bo je
wldédarzom a kmieciom swym zlecali [...]. Innemi rzeczami malo si¢ bawili, ale
prawemu szlachcicowi zadnej przystojniejszej zabawy nie najdowali nad rycer-
skie rzemiosto [...]. MI6dz si¢ zalezala a zbytki tak potargata, ze gdzie ich po-
spolu kilka abo kilkanadcie bedzie, ledwie si¢ miedzy niemi jeden prawie zdrowy
obierze” (Myszkowski, Propozycyja sejmowa, s. 194-195).
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Kmieca to rzecz naonczas patrzaé rolej byta,
A {lachta si¢ rycerskim rzemiestem bawita.

25 Nic to nie bylo siedm lat walczy¢, nie przestajac,
Mréz i goraco cirpiac, glodu przymierajac,
A to wszytko bogactwo, kto si¢ stawy dobil,
Lepiej si¢ tym niz zlotym tancuchem ozdobit.
A jesli ku pokoju kiedy my¢l skfonili,

30 Nie juz swoich zotnierskich zabaw odstapili,
Ale jakoby jutro znowu wsiadaé mieli,
Zbroje nigdy a konia pusci¢ si¢ nie chcieli.
A nadto przedsi¢ w polu zawzdy lud stuzebny,

w. 23 patrzad rolej — dogladaé roli.

w. 25 Nic to nie byto — nie bylo problemem, nie byto niczym nadzwyczajnym.

w. 26 glodu przymierajgc — przymierajac glodem.

w. 27 to wszytko bogactwo, kto sig stawy dobif — to caly majarek, gdy kros
zdoby! stawe. Por. przystowie: ,,Stawa dobra stoi za bogactwa” (NKPP, stawa 18).

w. 28 glotym laricuchem — ztote fanicuchy stanowily nagrode za shuzbe rycerska
(por. VIL w. 55) lub urzednicza, szczegdlnie otrzymane z rak wladcy; przewieszone
przez ramie na zbroi byly dobrze rozpoznawalng na polu bitwy oznaka funkeji do-
wodczej. W czasach Kochanowskiego byly modnym elementem stroju meskiego.

w. 29-32 Por.: ,,] dlatego abo ustawicznie walczyli, abo jesli kiedy pokdj byt,
tedy go nie na swejwoli, nie na biesiadach, nie na zbytkach ani na czem innem
trawili, jeno na gotowaniu ku drugiej wojnie” (Myszkowski, Propozycyja sejmo-
wa, s. 194-195).

w. 30 Nie juz — nie tylko.

w. 33 w polu zawzdy lud stuzebny — zawsze gotowe do walki wojsko zacigz-
ne, shuzace za zold. Zawodowe oddzialy zwane obrong potoczng powolano pod
koniec XV w. do obrony granicy poludniowo-wschodniej. Podczas pokoju sta-
cjonowalo na Podolu poczatkowo 1,5-3 tys. zolnierzy (jazdy i piechoty), kté-
rych liczba za panowania Zygmunta Augusta spadta do kilkuset. Sejmy egzeku-
cyjne ustanowily w miejsce obrony potocznej wojsko kwarciane, utrzymywane
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Ktéry koszt oni mieli za barzo potrzebny,
35 Bo to jakoby szkota mlodych ludzi byta,
Skad mezéw czystych potym wychodzilo sita.
Tymci Polska urosta, a granice swoje
Rozciagneta szeroko miedzy morza dwoje.
Stad prawa, stad wolnoéci, stad rzeczpospolitg
40 Macie, moi Polacy, na $wiat znakomita,

z czwartej czeéci dochodu z odzyskanych krélewszezyzn (w 1567 r. doprecyzo-
wano, ze na obronno$¢ przeznaczana ma by¢ piata czgé¢ z wszystkich dochodéw
z krélewszezyzn, co pozwalalo wystawi¢ do ok. 4 tys. Zolnierza).

w. 34 koszt — tj. podatek na stale wojsko.

w. 35-36 Por.: ,,Niechaj zawzdy pewna straz — chod jej trzeba, choé nie trzeba
- na granicach bedzie, bo stad i nieprzyjacielowi serce upasé musi, i w naszych mto-
dych ludziech bedzie si¢ mnozylo ¢wiczenie, umiejetnosé a chud ku rycerskim rze-
czam, ktéra juz u nas prawie zgineta” (Myszkowski, Propozycyja sejmowa, s. 196).

w. 37-38 granice swoje | Rozciggnela szeroko migdzy morza dwoje — w dziejo-
pisarstwie i publicystyce XVI i XVII w. pojawia si¢ stwierdzenie, ze granice Polski
siegaly od Baltyku do Morza Czarnego za czaséw Bolestawa Chrobrego, ktérego
podboje na Rusi w patriotycznej retoryce byly wyolbrzymiane. Zwrot okreslajacy
potege panstwa poprzez rozleglos¢ ,od morza do morza” stanowi¢ tez moze na-
wiazanie do biblijnego okreslenia dominium kréla Salomona: ,,Bedzie panowat od
morza do morza” (Ps 72,8). Por. tez: ,,Morze z tej strony, morze i z drugiej / Strzec
bedzie jego granice dlugiej” (Kochanowski, Psafterz Dawidéw 72, w. 21-22).

w. 39-40 Por.: ,,[...] wszytkim postronnym narodom grozni bedac, Koronie
ze wszytkich stron pokdj uczynili, a sobie niesmiertelnej stawy zdobywszy, nam,
potomstwu swemu, r[zecz]plospolita] moca a prawem i swobodami szlache-
ckiemi umocniong, po sobie zostawili [...]. Na koniec i wstyd, ktdry jest strézem
wszytkich ené, i bojazi Boza, poczatek madrosci a wszytkiego dobrego, ked-
rachmy do swych czaséw za taska Boza przed innemi narody $wiecili i za nigchmy
prawa pospolitego a swobdd szlacheckich dostali, i ta juz w nas gasnie, a na to
miejsce nastepuje swawola, zuchwalstwo, najazdy, gwalty, mordy, wzgarda prawa
i wszelakiej zwierzchno$ci” (Myszkowski, Propozycyja sejmowa, s. 195).

w. 39 wolnosci — mowa o prawach, przywilejach i swobodach szlachty, keére
uwazano za fundament ustroju pafistwa.

w. 40 na swiat znakomitg — stynaca w $wiecie.
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Lecz tego snadz nie wiecie, iz jako dostaja,
Tymze réwnie sposobem krélestw ostrzegaja.
Dalekoscie si¢ od swych przodkéw odstrzelili,

A prawiescie na nice Polske wywrdcili.

45 Skowaliscie ojcowskie granaty na plugi,
A z drugiego juz dawno w kuchni rozen dhugj,
W przytbicach kwoczki sigdzg abo owies mierza,
Kiedy obrok woznice na noc koniom bierza.
Kotczy to nadziezny kon, a poczet za$ woly,

so  Ktére stoja i w stajni, i w tyle stodoly.

w. 41-42 jako dostajg, | Tymze réwnie sposobem krdlestw ostrzegajg — por.:
»A gdyz kazde panistwo, kazda r[zecz]p[ospolita], kedrym sposobem jest posta-
nowiona, a w swoj porzadek wstawiona, tym tez a nie innym sposobem w caloci
swej ma by¢ zachowana” (Myszkowski, Propozycyja sejmowa, s. 196). Fraza Ko-
chanowskiego stanowi echo fac. sentencji: ,Regna iisdem artibus conservantur,
quibus ab initio parantur” (,,Paristwa utrzymuja si¢ tymi samymi $rodkami, dzie-
ki kedrym powstaja”), kedra Kochanowski przywotal tez we Wrdzkach (s. 688).
Gnoma jest parafrazg mysli Salustiusza ze Sprzysigzenia Katyliny (2,4).

w. 43-45 Por.: ,Teraz, kiedy$my z pola zjachali, a miasto drzewa i tarcze
plugéwesmy si¢ i czego inszego jeli, wprawdzie wiecej zlota, wigcej péimiskdw,
wiecej majetnosci ma kazdy z nas na swa strone, ale r[zecz]p[ospolita] mato do
gruntu nie zgingta” (Myszkowski, Propozycyja sejmowa, s. 195).

w. 44 na nice ... wywrdcili — postawili na glowie, zepsuli; zwrot utarty (zob.
NKPP, nice).

w. 45 Skowaliscie ... granaty na ptugi — przekuliscie koncerze na phugi. Popu-
larny topos publicystyki politycznej pochodzenia biblijnego (zob. Iz 2,4; Mi 4,3;
J14,10), ktéry mial charakter przystowiowy (zob. NKPP, miecz 12). W zalezno-
$ci od potrzeb stosowano tez jego przeciwny wariant — por. V 21-22 i objasn.

w. 48 obrok ... bierzq — biora pasz¢ dla koni.

w. 49 Kotczy to nadziezny ko, a poczet zas woly — kolejny przyklad porzu-
cenia ideatéw rycerskich: kol powozowy stal si¢ najpewniejszy (zamiast wierz-
chowca bojowego), a woly zastapily konie oddziatu jazdy.
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To juz rotmistrz, co fuka na chlopy u pluga,
A jego przedniejsza bron — toczona maczuga.
Prawde mowig czy-li nie, uznajcie to sami.
Ale si¢ tam ozywa jeden miedzy wami,
55 Mieniac, iz gospodarstwo Polske zbogacito,
A jako zywo zlota wigcej w niej nie bylo.
Prawda, ze zlota waszy przodkowie nie mieli
(A malo bych tak nie rzekd, ze go ani chcieli),
Jednak za swoim mestwem wielkie paristwa brali
6 Ibogatym ksiazetom prawa ustawiali.
Mnimacie wy podobno, ze to wam bajano,
Kiedy w objazd Kijowa siedm mil powiadano
Albo iz na koscielech zlote byly dachy,

A bialym alabastrem budowane gmachy?

w. 52 toczona maczuga — wygladzona patka (do dyscyplinowania chlopéw).

w. 58 mato bych tak nie rzekf — m6égtbym niemalze powiedzied.

w. 59 za swoim mestwem — dzigki swej odwadze.

w. 60 bogatym ksigzetom prawa ustawiali — jak wynika z dalszych wersow,
mowa o podbojach ksigstw ruskich (zob. objasn. do w. 67-68).

w. 62 w objazd Kijowa siedm mil powiadano — powiadano, ze miasto Kijow
ma obwdd diugosci siedmiu mil, tj. od kilkunastu do kilkudziesieciu kilometréw.
Mila nie jest tu precyzyjnym okresleniem miary dtugosci: mila polska mogta li-
czy¢ 0d 6,2 do 7,8 km (w zaleznosci od tego, czy mowa byta o mili malej, $redniej
czy wielkiej), mila litewska od 6,7 do 8,2 km, mila wloska ok. 1,5 km, lecz stoso-
wano takze inne rodzaje tych miar.

w. 63 na koscielech zlote byly dachy — por.: ,Kijéw, miasto pickne i doskonale
zbudowane [...], a dachy niekedrych wiez byly pozlacane i blyszczace” (Maciej
z Miechowa, Opis Sarmacji, s. 30).
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65 Nie sadZcie tego miesca z posady dzisiejszej,
Bo to ledwe cieni zostal ozdoby przedniejszej,
Co waszych przodkéw sita i mestwo sprawilo,
Ze si¢ to zacne miasto wniwecz obrécito.
O Prusiech wam nic nie chcg powiada¢, bo sami,
70 Na kazdy rok plywajac do Gdariska z traframi,
Widzicie geste miasta i zamki budowne,
Drogi, mosty porzadne i brzegi warowne,
Czego trudno dokaza¢ bez wielkich pieniedzy —
Zna¢ dobrze, ze tam byli gospodarze tedzy.
75 K czemuz przyszio? Polacy pruska ziemig wzigli,
A oni si¢ bogacze chudym nie odjeli.

w. 65 z posady dzisiejszej — z dzisiejszego stanu miasta.

w. 66 0zdoby przedniejszej — dawniejszej wspanialosci.

w. 67-68 Jakkolwick Kijéw zostal zniszczony podczas wyprawy Bolestawa
Chrobrego (1018), to do jego upadku przyczynit si¢ gléwnie najazd mongol-
ski z 1240 r. Kronikarze polscy przypisywali jednak zrujnowanie miasta wlasnie
Chrobremu oraz Bolestawowi Smialemu, keéry najechat miasto w 1069 1. Zob.
Bielski, Kronika, k. 345r i 348r.

w. 69-76 Na mocy postanowien drugiego pokoju toruniskiego (1466), kon-
czacego wojne trzynastoletnia, Prusy Krélewskie (z Gdanskiem, Elblagiem, To-
runiem), o kedrych tutaj mowa, staly si¢ prowincja polska, majaca jednak spora
autonomie.

w. 70 Na kazdy rok plywajgc do Gdasiska z trafiami - . kazdego roku spla-
wiajac tratwami do Gdarniska swoje towary (zob. w. 18 i objasn.). Splaw rozpo-
czynal si¢ wiosna, latem jego nasilenie si¢ zmniejszato, by od wrze$nia ponownie
wzrosnac.

w. 72 brzegi warowne — mowa o murach obronnych zamkéw i miast widocz-
nych na brzegach Wisty.

w.76 onisig... chudym nie odjeli — owi nie zdotali obronié si¢ przed biednymi.
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Ukazciez wy, pienigzni, coécie tak znacznego
Uczynili! Nie chee nic wspomina¢ dawnego:
W kilku lat Tatarowie pig¢kro¢ was wybrali,
80 Bracig wasz¢ w niewolg Turkom zaprzedali;
Despot, wrzeczy despotéw onych dawnych plemig,
Na wasz¢ wieczng hanb¢ dwakro¢ przeszed! ziemie;

w. 79-80 Mowa o wyprawach tupiezczych czambuléw tatarskich na Wo-
tyn i Podole, ktore nasilily si¢ na przetomie lat 50. i 60. Por.: ,Tatarowie tez [...]
za kazda najmniejsza pogoda swego nie opuszcza, jakoz tego i teraz niedawno
u Braclawia, u Winnice, u Kijowa nie zaniechali, gdzie wiclkiej szkody poczyni-
li, wiele krwie chrzescijaniskiej rozlali, wiele rycerskich ludzi w niewola pobrali”
(Myszkowski, Propozycyja sejmowa, s. 196).

w. 79 W kilkn lar — w ciagu kilku lat.

w. 81-82 Mowa o wydarzeniach z lat 1560-1561, kiedy to grecki awantur-
nik i agent Habsburgéw Jan Jakub Basilikos (ok. 1510-1563), plebejusz, ktéry
podawat si¢ za potomka ksiccia (despoty) Samos i margrabiego Paros, Ioannisa
Heraklidesa, przy wsparciu poznanego w Siedmiogrodzie polskiego magnata Ol-
brachta Laskiego i szlachty réznowierczej z Malopolski zorganizowat — mimo su-
rowego zakazu Zygmunta Augusta — dwie wyprawy do Moldawii, by przejaé tron
w Suczawie. Pod koniec 1560 r. armia liczaca okolo 1,6 tys. ludzi ruszyla przez
Rus ku hospodarstwu, jednak zostala rozbita pod Pomorzanami przez wojska
hetmana Mikotaja Sieniawskiego. Nastepnego roku awanturnicy zorganizowa-
li kolejna wyprawe, przemierzajac droge ze Spiszu wzdtuz poludniowej granicy
(gléwnie po stronie wegierskiej). Tym razem, po rozgromieniu armii hospoda-
ra Aleksandra Eopuszanina, Basilikosowi udalo si¢ zaja¢ Suczawe i objaé tron
motdawski (na dwa lata) jako Jan II Jakub Basilikos Heraklides. Por.: ,,Desport,
cztowiek lekki, nie wiedzie¢, skad si¢ wzigwszy, dwakro¢ przez Korong z matym
ludem przeszedl, holdownego wojewode tej Koronie wygnal i ziemie jego z wiel-
ka ostawa posiadl” (Myszkowski, Propozycyja sejmowa, s. 195).

w. 81 despotdw onych dawnych plemi¢ — tytul ,despot” pierwotnie przystu-
giwal w Cesarstwie Bizantyniskim synom lub zigciom cesarskim, nastgpnie przy-
bierali go drobni ksiazeta greccy i ostatni wladcy Serbii.
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Moskiewski wzial Polocko i listy wywodzi,

Ze prawem przyrodzonym Halicz na przychodzi
85 (A by chcial patrzyé prawa, trzymalbych ja z wami,

Bo si¢ on malo bawit konstytucyjami).

Co dalej? Szwedowie was przez morze si¢gaja,

A Iflanty wam prawie z garéci wydzieraja;

w. 83-84 Wojska moskiewskie zdobyly Potock 15 lutego 1563 r. 4 pazdzier-
nika posel Zygmunta Augusta przywiézt do Wilna list cara Iwana Groznego,
w ktérym roscit on pretensje terytorialne m.in. do ziemi halickiej (lezacej na Rusi
Koronnej), a nawet do samego Wilna, twierdzac, ze sa one ojcowizna dynastii
Rurykowiczédw. W celach agitacyjnych hardy list cara przettumaczono na polski
i rozestano do sejmikéw ziemskich przed sejmem walnym. Por.: ,A tak [...] Po-
tock, zamek twardy i miasto wielkie a bogate, ze wszytkim powiatem wzial i po-
siadl, okrucienstwa wielkie poczynit, ludzi wiele zacnych z wielkiemi bogactwy
w niewola pobral. I teraz nic innego nie knuje, jako J[ego] K[rélewska] M[itos¢]
pewna spraw¢ ma, jedno jakoby co dalej, to si¢ wigcej wdzieral w paristwa J[ego]
K[rélewskiej] M[ilosci], grozac si¢ tez i na Korone, a granice sobie po Biala
Wodeg, to jest po Wiste, zakladajac” (Myszkowski, Propozycyja sejmowa, s. 197).

w. 83 Moskiewski — Iwan IV Grozny (1530-1584), wielki ksiagz¢ moskiewski
(od 1533), ktéry jako pierwszy koronowal si¢ na cara Wszechrusi (1547); listy
wywodzi — dowodzi w listach.

w. 84 prawem przyrodzonym Halicz nar przychodzi — Halicz nalezy mu si¢
prawem dziedziczenia po przodkach.

w. 85 by — gdybym (zob. objasn. do I, w. 7); trzymatbych ja z wami — bylbym
po waszej stronie.

w. 86 sig on mato bawit konstytucyjami — nie zajmowal si¢ aktami prawnymi,
lekcewazyt prawo.

w. 87-88 Na przetomie 1561 i 1562 r. Szwedzi zajeli kilka zamkéw w pol-
skiej czedei Inflant, sposobiac si¢ do dalszej ekspansji. Por.: ,Krdl szwedzki [...] te-
raz si¢ stawi ostawq nasza, biorac i niewolac miasta, zamki, porty, w obrong J[ego]

K[rélewskiej] M[ilosci] podane” (Myszkowski, Propozycyja sejmowa, s. 195).
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Na koniec, by nie Wista, to u was Bran$wicy,

90 A tego przyplacili przedsi¢ Pomorczycy.

To¢ owoc waszych bogactw i toscie wygrali,
Zescie przy phugu raczej niz szabli zostali.

Ale¢ to jeszeze wszytko poczatki, po chwili
Bedzie tego podobno wigcej, bracia mili,

95 Gdy z was maszkare zejma, a ludzie doznaja,
Ze Polacy przodkéw swych barzo zostawaja.
Nie spuszczajcie si¢ na to, ze Turcy préznuja,
Wiedzaé oni przyczyne, komu w tym folguja —

w. 89-90 Na poczatku wrzesnia 1563 r. wojska ksigcia brunszwickiego Eryka
wkroczyly do Prus Kroélewskich, grabigc obszary Pomorza Gdaniskiego. Kampanig
powstrzymaly strzaly ostrzegawcze z dzial na prawym brzegu Wisly. Po pertrakta-
cjach Eryk zarzadzit w polowie wrzesnia odwrét. Por.: ,Eryk takze, ksiaz¢ brunswi-
ckie, swoje utraciwszy i ledwa sobie miejsce w Rzeszy zostawiwszy, do nas na zdobycie
przyszedl, pomorska i pruskg ziemi¢ wybral. I na tem by byt podobno nie przestat,
by go byli niekt6rzy z W(aszych] M[it]osci, przyrodzong cnota a krzywda ojczyzny
swej poruszeni, od tego nie odstraszyli” (Myszkowski, Propozycyja sejmowa, s. 195).

w. 89 20 u was Branswicy — w domysle: by juz byli.

w. 95 z was maszkare zejmg — zedra wam maske, obnaza was, tj. sasiedzi
zorientuja si¢, ze z dawnej potegi nic nie zostalo.

w. 96 przodkdw swych ... zostawajg — nie doréwnuja swym przodkom.

w. 97-100 Mimo ze za ostatniego Jagicllona Polska utrzymywala poprawne
stosunki z Turcja (krél w 1553 r. odnowil wieczysty traktat pokojowy), obawia-
no sig, ze sytuacja moze si¢ w kazdej chwili zmienié. Por.: ,,Cesarz takze turecki,
acz ma przymierze z J [ego] K[rélewska] M[itoscia], wszakze iz jest czlowiek juz
w leciech zeszly, dlugo trwaé nie moze, a tego pewni by¢ nie mozemy, jesli syn
jego, cztowick mlody a wedle ich sekty ku walczeniu cheiwy, gotowy a powinny,
bedzie chcial w tem ojca swego nasladowaé a z nami przymierze dzierzy¢” (Mysz-
kowski, Propozycyja sejmowa, s. 196).

w. 98 Wiedzgd oni prayczyng, komu w tym folgujg — tj. maja swoje powody, by
utrzymywacé przyjazne relacje. Porta dbata o nie, obawiajac si¢ antyosmanskiego
sojuszu Jagiellonéw z Habsburgami, z kedrymi Turcja byta skonfliktowana.
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A kiedykolwick morze nazbyt cicho stoi,

100 Pospolicie wiec potym sita ztego broi.

Tego tam nie wiem, jakal przyjazn z Niemcy macie
Albo jako daleko sobie dzi$ ufacie,

To tylko znam, ze na was pilne oko majg

I co rok to si¢ pod was blizej podsadzaja.

105 Kopajcie wy karcz przedsi¢ i budujcie stawy,
Wiezcie z boréw do Wisty burtnice i tawy,
Palcie lasy na popiét, rabcie na wariszosy,

»Polak od pola rzeczon” — pospolite glosy.
Rad ujrze, gdy was popra, kedy si¢ skryjecie,

110 Bo ile po was baczg, bi¢ si¢ nie bedziecie,

Nie majac ani konia, ani dobrej zbroje,
Pogotowiu ¢wiczenia — bez czego zle boje.

w. 101-104 Poeta rezonuje tres¢ kolejnego punktu mowy Myszkowskiego,
dotyczacego braku zaufania wobec polityki dworu habsburskiego: ,, A jesli z ked-
rej strony mozem sobie pokdj obiecowad, nigdziej pewny nie jest, zeby mu si¢ du-
fa¢ godzito. Nietajne sq W[aszym] M[il]osciam wiesci, kedre ze Szlaska i z Nie-
miec przychodza, gdzie acz Jego] K[rélewska] M[ilos¢] wiele powinowatych
ma, wszakze trzeba si¢ obawia¢, aby za onem dawnem okolo Prus zajatrzeniem
pod tym plaszczem powinowactwa nie chciano na nas jakiego kaptura wlozy¢”
(Myszkowski, Propozycyja sejmowa, s. 196).

w. 103 pilne oko majg — zwrot utarty (zob. NKPP, oko 64a).

w. 105 Kopajcie ... karcz — karczujcie.

w. 107 Palcie lasy na popidt — zob. objasn. do w. 18.

w. 108 Polak od pola rzeczon — twierdzenie bylo popularnym komunalem.
Por. np.: ,Polacy od pdl rzeczeni, bosmy pierwej w polach pod namioty miesz-
kali, brzydzac si¢ domy budowanemi” (Bielski, Kronika, k. 338r); pospolite glosy
— obiegowa opinia (kalka tac. vox publica).

w. 110 7le po was baczg — jak po was widzg.
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Patrzciez, czegoscie dla tych bogactw odstapili,
Zescie prawie rycerska nauke stracili,
115 Na kerej nie tylko ty ziemskie osiadtosci,
Ale gardla naleza i wasze wolnosci.
Niechaj drudzy, jako chca, prawo rozumieja,
Niechaj pisa¢ i méwi¢ roztropnie umieja,
Za fraszke ten wasz rozum stanie na ulicy,
120 Jesdli nie bedzie pewny Zolnierz na granicy,
A jedli ztotem grozni sasiadom by¢ cheecie,
Tym je rychlej u siebie jeszcze mieé bedziecie.
Ale¢ jaitych bogactw nie znam miedzy wami,
A rad bych, zebyicie si¢ rugowali sami.
125 Wigcejci was daleko, co swe wsi mijacie
I ojcowskie kredence u Zydéw chowacie.
Ba, n¢dzaé to, kiedy juz nie dostawa komu,
A tym wigtsza, gdy kaza wynosi¢ si¢ z domu.
Céz wzdy w tym jest, dlaboga, iz bedac takimi
130 Gospodarzmi, zdacie si¢ przedsi¢ ubogimi?
Zbytek, sasiedzi, zbytek, kedry jako morze,
Wszytko pozrze, by$ mu tkat nie wiem jako sporze:

w. 114 rycerskgq nauke stracili — utracili rycerskie umiejetnosci.

w. 115-116 Na ktdrej ... / ... gardta nalezg — od ktérej zalezy zycie.

w. 119 Za fraszke ten wasz rozum stanie na ulicy — wasze madrosci okaza si¢
niewiele warte w konfrontagji z rzeczywistoscia.

w. 122 je — ich, tj. sasiadow.

w. 125 Wigcejci was daleko — jest was duzo wigcej; wsi mijacie — tracicie wioski.

w. 126 ojcowskie kredence u Zyddw chowacie — zastawiacie u Zydéw odziedzi-
czone srebra stotowe.

w. 131132 zbytek, ktdry jako morze | Wizytko pozrze, bys mu that nie wiem
Jjako sporze — zwrot przystowiowy (zob. NKPP, zbytek 6) utworzony w nawiaza-
niu do frazy z komedii Plauta: ,,Meretricem ego item esse reor, mare ut est: %od
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Mato mu na jeden raz wszytki roczne snopy,

Zje on, kiedy zasiedzie, grunt za raz i z chlopy,
135 Na ostatek i pana — taki to gos¢ w domu,

A by mial zgina¢, nie chce ustapi¢ nikomu.

Da kto pigcdziesiat potraw, da on tyle troje,

Ty go upoisz, a on i woznice twoje,

Ty w rysiu — on w sobolu, ty na czapce zfoto -
14 On ma i na trzewiku, chocia czasem bloto;

U niego obercuchy szyrsze niz u kogo,

Od kabata sto zlotych, jeszcze to niedrogo,

A kiedy si¢ wystrychnie w usarskim ubierze,

Po kolnierzu go poznasz, bo btan futra bierze.

des, devorat” (,,A hetera, mysle, / Jest jak morze: Wraz pochlonie, cokolwick jej
oddasz”, Plaut, Gbur 117); jako sporze — jak duzo.

w. 137 tyle troje — trzy razy tyle.

w. 139 Ty w rysiv — on w sobolu — futra sobole byly znacznie drozsze od ry-
sich i uchodzily towar luksusowy, stanowiacy wyznacznik statusu majatkowego,
co znalazto odzwierciedlenie w przystowiu: ,Pomkni sie, lisie, siedzie tu sobol”
(NKPP, is 12).

w. 139140 ty na czapce zloto — | On ma i na trzewiku — mowa o feretach,
drobnej ozdobie zlotniczej (zwykle w formie rozetek), lub pontatach (w ksztal-
cie listka, esa, rozetki), czgsto pokrywanych barwna emalia i bogato kamery-
zowanych, naszywanych badz przypinanych zwykle w wigkszej liczbie na szaty,
w mniejszej za$ na nakrycia glowy i obuwie.

w. 142 Od kabata sto zlotych — za nakrycie wierzchnie sto zlotych (byta to
cena wigcej niz wygérowana, wige taki kaftan musial by¢ bogato zdobiony).

w. 143 sig wystrychnie w usarskim ubierze — wystroi si¢ po husarsku (wigc
okazale, gdyz husaria wyrézniala si¢ bogatym, zdobionym futrem strojem
i uzbrojeniem).

w. 144 blan futra bierze — mowa o okazalym kolnierzu wykonanym z calej
sztuki futra, ktéry noszono do delii zarzucanej na zbroje.
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145 Wigc jako mu nie rzeczesz: ,,Milosciwy panie’,
To juz pewna przyméwka, ze glupi ziemianie.
By tez nawiecej przegral, nic go to nie smuci,
Jeszeze nadto chlopigtom ostatek rozrzuci.
Pochlebce to jego dwér, a rada — zwodnicy,

150 Odwiernych mu nie trzeba, strzega drzwi dluznicy.
Na tego wy robicie, ten was wdawa w dtugi,
Ten was z wiosek wyzuwa i obraca w stugi.
Znaczniejsze przodkow waszych, i barzo znaczniejsze,
Ubéstwo w Polszcze niz ty bogactwa dzisiejsze.

155 Kro dzi§ zamek zalozy, kto klasztor zbuduje,
Kto panu miasto pusci i sume daruje,
Jako tego za ojcédw waszych bylo sita,
Ktérym rzecz pospolita milsza niz swa byta?
Wiere, dzis rychlej wezma, niz dadzg krélowi,

160 Pogotowiu podobno ksi¢gdzu plebanowi

w. 145 Milosciwy panie — tytul uzywany pierwotnie wylacznie wobec pa-
nujacych, od XVI w. takze wobec dygnitarzy $wieckich i koscielnych zwlaszeza
w sytuacjach oficjalnych.

w. 146 ziemianie — tj. szlachta posiadajaca dobra ziemskie, gospodarujaca
na folwarkach.

w. 150 dluznicy — wierzyciele, pozyczkodawcy.

w. 151 Na tego — na zbytek.

w. 152 z wiosek wyzuwa i obraca w stugi — pozbawia wsi i czyni stuzba
u moznych.

w. 156 panu miasto pusci i sumg daruje — zwrédci krdlowi miasto oddane
w zastaw i daruje dtug. Krélowie puszczali w zastaw dobra koronne, by uzupel-
ni¢ braki w skarbie.
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(A bodaj drugi juz mial i kielichy spetna,
Nie rzkac, by mu szfa z owiec po staremu welna).

»Oho, zna¢ papieznika!” — Po czymze? — ,,Po mowic”.
Mnimalem, by po rogach, co to mam na glowie.

165 Bracie, nie cheg si¢ z toba w rzecz wdawaé o wierze,
Bo ja sam na si¢ wyznam, zem prostak w tej mierze,
Lecz jes’li ty inaczej o sobie rozumiesz,

Jedz do Trydentu, a tam ukazesz, co umiesz.
Dobrym krzes’cijaninem nie tego ja zowe,

170 Co umie dysputowa¢ i ma gtadka mowe,
Ale kto zywie wedlug wolej Pana swego,
Tego ja barziej chwalg nizli wymownego.

w. 161-162 bodaj drugi juz mial i kielichy spetna, | Nie rzkgc, by mu szla
z owiec po staremu welna — sens: niechby kedrys (ksiadz) mial przynajmniej na
wino mszalne, nie wspominajac nawet o placonej po staremu dziesiecinie, ked-
ra w nawigzaniu do metaforyki pasterskiej okreslano ,weing” (zob. NKPP, wet-
na 6). Mowa o znaczacym ograniczeniu przez sejmy egzekucyjne placonej przez
szlachte na rzecz duchowieristwa parafialnego dziesi¢ciny, czemu towarzyszylo
zawieszenie egzekwowania przez sady staroécinskie wyrokéw sadéw duchow-
nych, a takze proby opodatkowania Kosciola na rzecz obronnosci kraju. Byta to
inicjatywa przede wszystkim réznowiercéw.

w. 164 po rogach — rogi Satyra mialyby przypomina¢ rogi (tac. cornua) in-
fuly noszonej przez dostojnikéw katolickich. W pismach innowierczych byt to
przedmiot drwin.

w. 168 Jedz do Trydentu, a tam ukazesz, co umiesz — zob. objasn. do
II1, w. 91-96.
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Powiedz mi, w ktdry sposdb korda pomykali
Starzy Polacy, kiedy stéw Panskich stuchali.

175 Wierzysz ty, ze si¢ wtenczas mial ten wolg gada¢?
Rogaty to sylogizm, a trudno ji zbadac¢.
Tak on myflit: ,Nie umiem wywodéw szyrokich,
Zebych mégl Paniskich dosiac tajemnic glebokich,

w. 173-174 Nawiazanie do informacji podanej przez Jana Diugosza na temat
rzekomo panujacego w czasach Mieszka I zwyczaju: ,,[...] zaprowadzono w tym
roku [979] wéréd dostojnikéw, rycerzy i szlachty zwyczaj $wigtobliwy, zachowany
omal do naszych czaséw: wymienieni dostojnicy i rycerze polscy wkraczali w nie-
dziele do $wiatyn, aby stucha¢ nabozenistwa z rycerskim mieczem u pasa, a kiedy
kaptan $piewat Sw. Ewangeli¢ wedlug $w. Mateusza, Jana, Lukasza lub Marka, wszy-
scy oni natychmiast wyjmowali, jak ci, co ida w bitwe, do potowy miecze z pochew,
a chowali je z powrotem wtedy, kiedy scholarze odpowiadali: «Chwata Ci, Pa-
nie», okazujac tym czestym, kazdej niedzieli powtarzanym aktem, ze beda walczy¢
nieustraszenie i $mialo w obronie prawdy ewangelicznej przez nich poznanej i wy-
znanej, a gdyby trzeba bylo, ponios tez $mieré. Boleje mocno, ze nie wiadomo pod
jaka zla gwiazda usunigto ten blogostawiony zwyczaj w Krélestwie Polskim, kedry
$wiadczyl swoja niecodziennodcig o niezwyklej gorliwosci w prawowitej wierze”
(Dlugosz, Roczniki 1-11, 5. 262). Por. tez: ,,Na znak dobrego krzescijaristwa ustawit
Mieszko, aby gdy czcziono we mszy Ewangielija $wicta, kazdy do pét miecza dobyl,
bedac gotéw umrzeé o wiare krzedcijaiska” (Bielski, Kronika, k. 344r).

w. 173 korda pomykali — wysuwali miecz z pochwy.

w. 176 Rogaty ... sylogizm — nazwa popularnego sofizmatu (falszywego ro-
zumowania o pozorach stusznosci): ,Masz to, czego nie stracifes. Nie straciles
rogéw, zatem je masz”. W staropolskiej frazeologii ,sylogizm rogaty” oznaczal
argumentacj¢ obracajaca si¢ przeciwko temu, kto ja stosowal, albo kwesti¢ trudna
do rozstrzygni¢cia. Podobnie w komentowanym ustepie, w kedrym okreslenie
nawiazuje do rogdw ,,papieznika” i zarazem ostrza miecza: wchodzenie w dyspu-
t¢ z obrorica tradycyjnej wiary moze si¢ skonczy¢, jak wynika z dalszych werséw,
tym, ze adwersarz zostanie ugodzony mieczem, co zakoriczy sofistyczna dyskusje
na temat dogmat(')w wiary; i zbadad — go zrozumie¢, pojac.

w. 177 Nie umiem wywoddw szyrokich — nie potrafie si¢ szeroko rozwodzié.
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Ale com raz obiecat na krzcie Panu swemu:

180 Nie stuzy¢, poki we mnie dusza, jedno Jemu —
Stoje przy tym statecznie i znam Jego stowa,
Tych nie odstapie, by mi tuz miata spas¢ glowa”
Méwze mu, ze zle wierzy, ujrzysz, czym ci¢ potka —
Z takimi bych ja wolal przestawa(, to krotka.

185 Nie uczytem si¢ w Lipsku, ani w Pradze wiary
I nie wiem, jako kaza w Genewie u fary,
Wszytko mam z pustelnikéw, co mieszkaja z nami
Miedzy lasy i miedzy pustymi gérami.
Ci mi naprzéd prawego Boga ukazali

190 I wiare dostateczng do serca podali.
Ale niz k temu przyszto, silna byta trwoga,
Bom tak trzymal, zem ja tez poszedt co$ na boga.

w. 180 Nie stuzy(.... jedno Jemu — nie shuzy¢ nikomu oprécz Niego. Nawiazanie do
pierwszego przykazania: ,Nie bedziesz miat innych bogéw oprécz Mnie” (Wj 20,2).

w. 183 czym cig potka - jak ci¢ powita.

w. 184 10 krotka — to zwigzly wniosek.

w. 185-186 Satyr wymienia Lipsk, Prage i Genewe jako osrodki mydli re-
formacyjnej: luteranizmu, husytyzmu (a wlasciwice jego kontynuacji — wyznania
czeskobraterskiego) oraz kalwinizmu. Wykladowcy uniwersytetu w Lipsku, gdzie
w 1557 r. zorganizowata si¢ nacja polska, sympatyzowali z naukami Marcina Lu-
tra. Jan Hus byt profesorem i rektorem Uniwersytetu Praskiego, za$ Jan Kalwin byt
naczelnym pastorem Genewy. Luteranie, kalwinisci i przebywajacy od 1548 r. na
wygnaniu w Polsce bracia czescy nalezeli do najwazniejszych wyznan reformacyj-
nych. W Genewic (zwanej ewangelickim Rzymem) Jan Kalwin zreformowal zycie
religijne, m.in. uczynit kazalnice najwazniejszym miejscem $wiatyni. Podczas go-
dzinnego kazania pastor analizowal ustepy Biblii, nawiazujac do spraw aktualnych.

w. 187 Wizytko mam z pustelnikéw — tj. wiedz¢ na temat wiary czerpig
z nauk pustelnikéw-eremitéw. Prawdopodobnie reminiscencja lektury Hieroni-
mowego Zywotu sw. Pawla, w kedrym przedstawiono spotkanie $w. Antoniego
z Satyrem. Zob. Whtgp, s. 49-50.

w. 192 zem ja ... poszedt cos na boga — ze bylem troche podobny do boga.
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Bachus byt na mig taskaw i zadnej biesiady
Nigdy nie miat beze mnie, mogg rzec, i rady.
195 Kiedy nidst Aryjadne, jam tuz przed nim siedzial —
Com tez sobie pomyslal, Bache, by$ byt wiedzial!
Za czasem pogineli ci bozkowie mali,
Mychmy si¢ tez po gestych lesiech rozstrzelali.
Na koniec jam si¢ okrzcit i szedtem w ty kraje,
200 Gdziem zastal, moge tak rzec, $wigte obyczaje.
Nie bylo tej chciwosci, kedra dzi$ panuje,
Tak iz male i wielkie jednako frasuje.
A jako si¢ dzi§ ludzie za pozytek jeli,
Tak naonczas wszyscy si¢ do stawy cisneli,
205 Ktérej nie drogim trunkiem ani pétmiskami,
Ale znacznymi chcieli zyskaé postugami.
Wigc iz fakomstwa nie nidst on wick staradawny,
Nie byt zaden prokurat migdzy nimi stawny,
Bo nie statutem, ale cnotg si¢ rzadzili,
210 Strzegac, jakoby zawzdy w spdlnej zgodzie zyli.

w. 193 Bachus — Dionizos, grecko-rzymski bég ptodnosci i natury, opickun
winnej latorosli, wynalazca wina; byf na mig taskaw — byl mi zyczliwy.

w. 195 Kiedy nidst Aryjadng — gdy Tezeusz z Ariadna opuscit Krete (zob. ob-
jasn. do II, w. 41-68), Bakchus polecit mu porzuci¢ ksi¢zniczke na jednej z wysp,
gdzie przybyl po nia w towarzystwie satyrdw, a nastepnie poslubit. Zob. np. Ka-
tullus 64, w. 249-253; Owidiusz, Sztuka kochania 1 525-564.

w. 196 Bache — Bachusie (wotacz tac.).

w. 202 mate i wielkie — zwyklych ludzi i dostojnikéw, ubogich i moznych,
tj. wszystkich.

w. 203 si¢... za pozytek jeli — zaczeli zajmowad si¢ zdobywaniem dobr materialnych.

w. 208 Nie byt zaden prokurat migdzy nimi stawny — mowa o zawodzie
obroncy sadowego, ktéry wywolywal podéwezas kontrowersje, gdyz profesje ko-
jarzono z manipulowaniem prawda za pieniadze.

w.209 Por.: ,,Przodkowie W laszych] M [ilosci], ktérzy nam t¢ rzeczposplolita)
tak dobrze postanowiong zostawili [...], prawa nie umieli, bo si¢ kazdy z nich nie
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Teraz, jako w pienigdzach ludzie smak poczuli,
Cnota i Przystojenistwo do kata sie tuli,

A ich plac niewstydliwa Potwarz zastapita,

Na co trzeba statutéw i rzecznikédw sila.

215 A onych jakoby$my tu przepomnieé mieli,
Ktérzy ani sig$¢ za stét z podejrzanym chcieli,
Obrus przed nim rzezali, talerz nozmi kloli,

Jesli nie chciat ustapi¢, musiat po niewoli —
Dzi$ niech jawnie kto zbija, niech zdradza, niech kradnie,

220 Forytarza dostanie jako czego snadnie.
Stateczniejsze zaprawdc; niewiasty w tej mierze,
Bo to dziewka od matki za testament bierze,

Ze cnotliwa nie bedzie siedzie¢ przy wszetecznej,
Za co samo, Bég swiadek, godne stawy wieczne;j.

225 Ale wy co dzi$§ w sobie ojcowskiego macie
Okrom tego, ze czasem o fez si¢ gniewacie?
Onymci to przystalo, iz prawd¢ mawiali,

I wiem pewnie, Ze syndw tegoz nauczali,

statutem, ale swa cnota sprawowal” (Myszkowski, Propozycyja sejmowa, s. 194).
Por. tez: ,,Pierwszy nastal wick zloty, ktérzy bez karzacej dloni, z wlasnej woli, bez
ustaw strzegl wiernosci i sprawiedliwosci” (Owidiusz, Metamorfozy 189-90).

w. 212 do kqta sig tuli — kryje si¢ po katach.

w. 213 ich plac niewstydliwa Potwarz zastgpita — ich miejsce zajelo bez-
wstydne oszczerstwo.

w. 215-218 Nawigzanie do zwyczaju manifestowania dezaprobaty przez odci¢-
cie obrusa (by oddzieli¢ swq czes¢), gdy za stotem usiadl ktos, kto zachowywal sie
niewlaéciwie. O zwyczaju tym informowali pisarze XVI w. Por. np.: ,Mdwiac tedy
o waszych obyczajach, [...] wspomnie¢ by potrzeba, dlaczego u przodkéw waszych
[...] obrusy przed drugim rzezano, u stotu jednego z nim siedzie¢, w szyku z nim sta¢
nie cheiano; teraz gdyby kto z tymi zbrodniami siedzie¢ nie chcial, zaraz méglby so-
bie kaza¢ trune gotowa¢” (Goérnicki, Rozmowa, s. 454). Zob. tez NKPP, obrus 4.

w. 222 za testament bierze — przyjmuje w spadku jako moralny nakaz.

w. 227 przystato — bylo przystojne, whasciwe.
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A jesli mowi¢, tedy i stuchad jej trzeba,
230 Bo prawda, wszyscy wiecie, niskad, jeno z nieba.
Wigc i to trefna, ze wy, starych odstapiwszy
Obyczajéw, a nowsze sobie ulubiwszy,
Chcecie przedsi¢ zachowad staradawne sady,
Aby krol wszytki wasze uznawal nierzady.
235 Znosne to bylo brzemie za ludzi, co zgode
I pokéj mitowali, a o réwna szkode
Dali na przyjaciela albo na sasiada,
Ze mogla nie o wszytkim wiedzie¢ zwirzchnia rada.

w. 230 prawda ... niskqd, jeno z nieba — prawda nie pochodzi znikad indziej, jak
tylko z nicba. Por. stowa Chrystusa: ,,Ja jestem droga i prawda, i zyciem” (J 14,6).

w. 231-248 Mowa o domaganiu si¢ przez cz¢é¢ szlachty podczas sejméw
egzekucyjnych, aby krél nadal sprawowal wladz¢ sadownicza i odbywat zaréwno
w trakcie sejmu, jak i po zamknigciu obrad tradycyjne posiedzenia jako najwyz-
sza instancja sadowa dla szlachty, mimo Ze grozito zaniedbywaniem spraw pan-
stwowych (np. po sejmie piotrkowskim z 1562/1563 r. krél jeszcze przez miesiac
przebywal w Piotrkowie dla odprawienia sadéw). Zob. objasn. do III 130. Por.:
»Zaprawdec to nasza wielka $lepota jest, ze my chcemy, aby nas krél sadzit po sta-
remu, a nie chcemy tego, aby$my tez my zyli z soba po staremu. I réwnie mi si¢ to
by¢ widzi i takiego $miechu godno, jako si¢ wigc $miejemy dzieciom malutkiem,
gdy albo czapke ojcowska na si¢ ktada, albo trzewik ojcowski obuwaja. Takze
tez i my chcemy obyczajéw i spraw starodawnych dziadéw i pradziadéw naszych
po krélu swym, od kedrych barzosmy si¢ wyrodzili” (Orzechowski, Rozmowa,
k. Tsr). Zob. tez: Myszkowski, Propozycyja sejmowa, s. 197-198.

w. 231 10 trefna — to zabawne.

w. 234 uznawat nierzgdy — osadzal wykroczenia.

w. 236-237 o0 réwnq szkode | Dali na przyjaciela albo na sgsiada — w spra-
wach blahych zdawali si¢ na sad polubowny.

w. 238 zwirzchnia rada — rada krélewska, czyli senat (pelniacy podczas sesji
sadu krélewskiego funkcje asesorskie).
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Ale kiedy si¢ ludzi skrz¢tnych namnozylo,
240 Ktérym potwarz i prawo ustawiczne mito,
Kiedy o namniejsza rzecz kazdy na sejm ruszy,
A ty za nim, ubogi ziemianinie, ktuszy,
Kto tak zelaznej glowy albo tak cirpliwy,
Zeby mégl wszytkich stucha¢ i uzna¢, keo krzywy?

245 Albo tedy przywrdécie stare obyczaje,

A juz tenze postepek prawny niech zostaje,

Albo jesli wam barziej k mysli wiek dzisiejszy,

Uczynciez juz i statut czasom przystojniejszy.
Sifa to na Satyra prawa pociasowa¢,

250 Wszak po mnie wolno bedzie kazdemu wotowad.
Ja méwig, co rozumiem — kto ma co lepszego,
Niechaj powiada, bede rad stuchat kazdego,

Ale prosze, niechaj ja pirwej si¢ odprawig,
A obiecujg, ze was dlugo nie zabawie.

255 Aczci styszg, iz kiedy wy méwié poczniecie,
Konica w swych oracyjach nalez¢ nie mozecie,

w. 239 ludzi skrzgtnych — awanturnikéw, pieniaczy.

w. 240 prawo ustawiczne — ciagle procesowanie sie.

w. 242 ktuszy — pedz.

w. 243 tak zelaznej glowy — ma tak wytrzymalta glowe.

w. 246 postgpek prawny — postgpowanie sadowe (lac. processus iuris).

w. 247 jesli wam barziej k mysli wiek dzisiejszy — jesli cheecie by¢ bardziej
nowoczesni.

w. 249 Sita to na Satyra - to zbyt wicle dla Satyra.

w. 255-260 Satyr ma na mysli wydtuzanie si¢ czasu obrad sejmowych do kil-
ku tygodni (jeszcze na poczatku XVI w. trwaly kilka dni), na co narzekali takie
inni publicysci. Tu mowa o sejmie egzekucyjnym zwolanym do Piotrkowa, ktéry
rozpoczat obrady 30 listopada 1562, a zakoriczyl 25 marca 1563 r. Gdy Zygmunt
August bezskutecznie nawolywat do zwigkszenia opodatkowania obywateli Ko-
rony, by wesprze¢ Litwe w obronie przez atakami wojsk moskiewskich, 25 lutego
dotarla wiadomo$¢ o zdobyciu Polocka (zob. objasn. do w. 83-84).
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A podobienstwo, bo co tydzien pirwej sprawit,
To dzi$ sejm za p6t roka bodaj si¢ odprawil —
I tymescie podobno Potocko stracili,
260 Bo kiedy si¢ bylo bi¢, toécie wy radzili.
Ale ja, co w kim ganie, tego si¢ sam chronie,
Przydawszy jeszcze malo, potym si¢ uklonie.
Tego baczy¢ nie mogg, dla ktérej przyczyny
Wolicie do Wioch albo do Niemiec sta¢ syny,
265 Majac swe szkoly doma, gdzie przedtym jezdzali
Cudzoziemcy, kt6rzy si¢ naukg parali.
Zdadzg si¢ wam podobno prostacy mistrzowie,
Ba, beda z nich po chwili gregoryjankowie,

w. 257 A podobienstwo — co prawdopodobne.

w. 261 co w kim ganig, tego si¢ sam chronig — nawiazanie do popularnej gno-
my Talesa, ktdry na pytanie, w jaki sposdb zy¢ najlepiej i najsprawiedliwiej, od-
powiedziat: ,Nie czyniac tego, co u innych ganimy” (Diogcnes Laertios, Zywoty
136). Por. przystowie: ,Quod tibi fieri non vis, alteri ne feceris” (,Nie czyn dru-
giemu, co tobie niemile”, NKPP, czynic 36).

w. 263-266 Okres $wietnoéci Uniwersytetu Krakowskiego przypada na XVi po-
czatek X VI stulecia, wtedy uczelnia przyciagala licznych studentéw i uczonych zza
granicy. Przed polowa XVI w. program nauczania rozmijat si¢ w Krakowie z humani-
stycznym modelem edukacyjnym (dominowato nauczanie scholastyczne), brakowato
dobrych wyktadowcéw, co wzmoglo wyjazdy mlodziezy na obce wszechnice. Narze-
kano takze na zepsucie obyczajéw, na jakie narazeni byli zacy studiujacy w uczelni.

w. 267-272 Kondycja finansowa stolecznej wszechnicy byta podnoszona na
sejmie piotrkowskim (1562/1563) i warszawskim (1563/1564). Na tym drugim
poddano lustracji 18 przywilejéw uczelni (gléwnie na czynsze z zup solnych)
zapewniajacych jej dochdd, keérg pozytywnie przeszio jedynie pigé przywile-
jow. Egzekucja wplynetaby negatywnie na i tak watle przychody, dlatego krdl
nakazal wstrzyma¢ ja do czasu znalezienia innych $rodkéow.

w. 268 bedg z nich po chwili gregoryjankowie — sens: niezadtugo zbiednie-
ja do reszty i zaczng zbiera¢ datki. ,,Gregoriankami” nazywano poczatkujacych
ucznidw szkdt elementarnych, ktdrzy rozpoczynali nauke w dniu $w. Grzegorza
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Jesli im i t¢ troch¢ wezmiecie, co maja —

270 Na dziesig¢ grzywien jednak dosy¢ wymyslaja.
Ale niech ma zaplate godno$¢ miedzy wami,
Recze wam, ze zréwnacie z ich tam Sorbonami.
Na koniec wazcie doma taki koszt na dzieci,
Ujrzycie, ze si¢ do was wszytka Padew zleci.

275 Ale dla obyczajow podobno je $lecie?

Wierzcie mi, ze przy dobrych i zle tam najdziecie,

(12 marca). Podczas inauguracji przebrani nauczyciele oraz starsi uczniowie, kté-
rych takze nazywano ,gregoriankami’, prowadzili kweste. Do tego ostatniego
zwyczaju nawiazuje Kochanowski.

w. 270 Na dziesigé graywien jednak dosyé wymyslajg — za dziesig¢ grzywien
(co stanowilo bardzo niska place) profesorowie i tak wystarczajaco efektywnie
pracuja umystowo.

w. 272 zréwnacie z ich tam Sorbonami — doréwnacie poziomem tym ich
Sorbonom. Nazwa najstynniejszej uczelni paryskiej zostala tu przywolana na za-
sadzie pars pro toto jako okredlenie zbiorcze uczelni zachodnioeuropejskich, do
keérych podrézowala polska mlodziez. Niewykluczone, ze wszechnica zrobita
na Kochanowskim wrazenie podczas krétkiego pobytu w stolicy Francji na prze-
fomie lat 1558 i 1559, cho¢ panowala tu scholastyka, a uczelnig, ktdra wowczas
przyciagala mlodziez, bylo College Royal.

w. 273 wazcie doma taki koszt na dzieci — przeznaczcie w ojczyznie na dzieci
tyle srodkéw, ile przeznaczacie na edukacje zagraniczna.

w. 274 wszytha Padew — wszyscy wykladowey i zacy z Padwy, dokad
w XVIw. polska mlodziez (réwniez Kochanowski, ktéry pobieral nauki na Wydziale
Artium) thumnie udawata sig, by dopetni¢ wyksztalcenie. O popularnosci uczelni pa-
dewskiej decydowal nowoczesny program oraz stosunkowo niskie czesne.

w. 275 dla obyczajéw podobno je slecie — por. uwage z odczytanych krélo-
wi 5 marca podczas sejmu piotrkowskiego wnioskéw senatorskich: ,,[...] szkoét
dobrych bardzo potrzeba, bo tak powiadaja, ze to jest seminarium r[zeczy]
plospolitej], a my majac tylko jedne w Polsce, krakowska, hojnie od przodkdéw
W aszej] K[rolewskiej] M[itosci] nadana, kedra w taka sig jaskini¢ fotrowska ob-
récila, ze ludzie stateczni chronig si¢ synéw swych dawad, bo wigcej zlych aniz

dobrych obyczajow sie ucza” (Zrzodtopisma, s. 121).
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A nie wiem, ktére lepiej smakujg mlodemu.
Rozumiejcie po sobie — co wam, to i jemu.
Ja, glupi, tak rozumiem i przy tym zostane,
280 Ze Polske nic inszego o takg odmiane
Nie przyprawilo, jedno postronne ¢wiczenie,
O czym bych méwil, by mi nie szto o wzmierzenie.
Kazda rzeczpospolita swoja sprawg stoi,
Do ktérej jeszeze z mlodu dzieci wie$é przystoi,
285 Bo jesli co nowego sobie ulubuja,
Wedle tego za czasem potym $wiat buduja.
»Nie w lesies tego nawykl”. — Ba, i owszem, w lesie,
Jedno juz nie wszytkiego moja pamie¢ niesie,
Com slychat od Chirona, mieszanca dziwnego,
290 Kiedy mial w swej opiece Achilla miodego.
Ten w niewidnej jaskini mieszkal miedzy bory,
Lecz rozumem poréwnal z wielkimi doktory,

w. 278 co wam, to i jemu — co podobalo si¢ wam w mtodosci, to i jego bedzie
pociagac.

w. 281 postronne (wiczenie — zagraniczna edukacja.

w. 282 by mi nie szlo o wzmierzenie — gdybym si¢ nie obawial niecheci.

w. 283 Kazda rzeczpospolita swojg sprawq stoi — kazde paristwo ma swoje
potrzeby, swoja racje stanu (i wedle niej powinno ksztalci¢ mlodziez).

w. 285-286 Bo je.v'li co nowego sobie ulubuj;;, / Wedle tego za czasem potym
Swiat budujq — mysl odpowiada przystowiu ,Quod nova testa capit, inveterata
sapit” (,Czym skorupka za mtodu nasigknie, tym na staros¢ traci’, NKPP, skoru-
pa 1). Zob. tez NKPP, miodos 12.

w. 288 nie wszytkiego moja pamigd niesie — nie pamigtam juz wszystkiego.

w. 289-290 Mowa o Chironie, najstarszym i najmedrszym spo$réd cen-
taurdéw (pdt ludzi, pét koni), kedry byt wychowaweg m.in. mlodego Achillesa.
O jego zwiazku z dydakeyka zob. Wizgp, s. 50-51.
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A chcecieli mie stucha¢, poradze si¢ glowy,
Moggeli co przypomnieé jego stodkiej mowy.
295 »Synu moj — tak ucznia zwal — péki§ w domu moim,
Nie ustyszysz nic uchem ani okiem swoim
Ujrzysz, czym by si¢ zgorszy¢ mégl, lecz przyjda czasy,
Ze ty i mnie pozegnasz, i ty pigkne lasy,
A jako $miale orle sam si¢ z gniazda spuscisz,
300 A ojcajuz z opieki iz prace wypuscisz.
Tamci si¢ bedzie trzeba mie¢ na dobrej pieczy,
Aby si¢ nie dal uwies¢ jakiej sprosnej rzeczy,
Bo jako geste mszyce nagle ci¢ obsigda
Rozkoszy $wiata tego i odwodzi¢ beda

w. 295-432 Obszerny passus poematu wykazuje cechy gatunkowe charak-
terystyczne dla zwierciadel ksiazgcych (speculum principis), formy parenetycz-
nej przeznaczonej dla przysztych panujacych. Jak ustalit Mikolaj Szymanski,
Kochanowski spozytkowat dzielo Reinharda Loricha De institutione principum
loci communes ex diversis iisdemque optimis autoribus collecti (1538, 1541, 1563),
kedre spolszczyt Stanistaw Koszutski (Reinbarda Lorichiusa ksiggi o wychowaniu
i 0 twiczeniu kazdego przefozonego, Krakéw 1558). Do przekladu Erazm Gliczner
dodat tlumaczenie Izokratesa do Nikoklesa oracyi ... o sprawowaniu panstwa, ked-
ra Kochanowski réwniez wykorzystal. Na temat funkeji tego ustgpu zob. Wizep,
s. 4244, 53.

w. 297 by — bys (zob. objasn. do I, w. 7).

w. 299 jako smiate orlg sam si¢ z gniazda spuscisz — poréwnanie by¢ moze
inspirowane poczatkiem ody IV 4, w. 1-12 Horacego, w ktérej rzymski wédz
spada na wrogdw, niczym mlode orle po opuszczeniu gniazda.

w. 301 sig ... mied na dobrej pieczy — uwazaé na siebie (por. I11, w. 14).

w. 303-306 Pordéwnanie pokus cielesnych do mszyc mialo, jak si¢ zdaje, cha-
rakter obiegowy, lecz jego zrédel nie ustalono. Por. fragment tekstu wspélezes-
nego Satyrowi: ,Bo w préznowaniu rozkoszy i zadze cielesne jako geste mszyce
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305 Twoje $lachetne serce od zabaw uczciwych,
Cukrujac ci na zdradzie smak rzeczy zelzywych.
A tak bierz sobie w pamig¢, co dzi§ méwig z toba,
Zeby$ w takiej przygodzie nie trwozyt wiec soba.
Tego naprz6d badz pewien, iz Bog wszytko widzi,
310 A jako cnote lubi, tak si¢ grzechem brzydzi,
Przeto nizli co poczniesz knowa¢ w glowie swojej,
Uwaz to pierwej, ze Bég swiadkiem sprawy twojej,
A jako dobra bedzie albo zfa u Niego,

Tak si¢ i ty na koniec musisz cieszy¢ z tego.

czlowicka obsiadaja, ktdrym jako jest rzecz trudna umied si¢ ogna¢, tak z zelazne-
go serca woskowe prawie czynié zwykly” (Paprocki, Hetrman, k. C,v).

w. 306 na zdradzie — zdradliwie.

w. 308 w takiej przygodzie nie trwozyl ... sobg — nie trwozyl si¢ w takich
opatach.

w. 309-314 Por.: ,Pan Bég wszechmogacy, ktdrego oczy nad stonice jasnicj-
sze s3, a patrza na wszyckie postepki a serca ludzkie, oddawa¢ bedzie kazdemu
wedle uczynkéw jego, nic sie na osobe zadnego nie ogledujac” (Lorichius, Ksiggi
o wychowaniu, k. 35v).

w. 309 Bdg wszytko widzi — por.: ,Oczy Pana s3 tysiac razy jasniejsze niz
storice, obserwuja wszystkie ludzkie drogi, $ledza najskrytsze zakamarki” (Syr
23,19); »Przed Bogiem zas wszystko w nas jest jawne” (2 Kor 5,11); ,Zadne
stworzenie nie ukryje si¢ przed nim [Stowem Bozym], gdyz wszystko jest od-
kryte i jawne oczom Tego, ktéremu musimy zdaé sprawe” (Hebr 4,13). Zob. tez
NKPP, Big 101.

w. 310 jako cnote lubi, tak sig grzechem brzydzi — por.: ,Milujesz sprawiedli-
wo$¢, nienawidzisz nieprawosci” (Ps 45,8; Hebr 1,9)
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315 Nie rozumiej, zeby to darmo uczyniono,
1z wszelaki Zwierz inszy pochylym stworzono,
A czlowick twarz wynioslg niesie przed wszytkimi,
Patrzac w ozdobne niebo oczyma jasnymi.
Chcial nam Bég tym swoje mysl opowiedzie¢ prawie,
320 Iz bydlo a cztowicka stworzyt k réznej sprawie.

w. 315-330 Wyktad Chirona odwoluje si¢ w tym ustepie do frazeologii znanej
z renesansowych traktatéw de humana dignitate, kontynuujacych zaréwno antyczna,
jak i chrzescijariska tradycje refleksji moralnej: poniewaz Bég obdarzyt cztowicka du-
sza, ktéra wyrdznia go sposrdd boskich stworzeny, nalezy zy¢ obyczajnie, wytrwale
postepujac droga cnoty. Por. np. stowa Boga wypowiedziane w Edenie: ,,Nie przy-
dajemy tobie, Adamie, ani ustalonego miejsca, ani whasciwego ksztaltu, ani zadnego
szczegolnego daru, bys zgodnie z wyborem i zgodnie ze swoim zdaniem posiadt i za-
jal to miejsce, przyjat t¢ postad i dar, kedry swobodnie sobie wybierzesz. [...] Mozesz
wyrodzi¢ si¢ w nizsze stworzenia, w zwierzeta, mozesz zosta¢ odrodzony dzigki po-
stanowieniom twojego umystu w istotach wyzszych i boskich” (Pico della Mirandola,
Mowa o godnosi czlowieka, s. 39). Kochanowski nawiazywat do tych idei takze w in-
nych swoich utworach (zob. np. Elegie IV 3, w. 94-97; Piesni 11 19). W kontekscie
rozwazani o powinnosciach kréla zob. Marycjusz, O szkofach V 1.

w. 316-318 Por.: ,Inne stworzenia wzrok spuszczaja w ziemie, cztowick je-
dynie otrzymal posta¢ wyniosta, miat nakaz patrze¢ w niebo, twarz zwraca¢ ku
gwiazdom” (Owidiusz, Metamorfozy 1 85-87); ,,Bo jesli inne zyjace stworzenia
pochylila natura ku pokarmowi, to jedynie czlowickowi nadala postawe wypro-
stowana, kierujac wzrok jego ku niebu jakby w tym celu, by spogladal na swoich
krewnych oraz na dawna swa siedzibe” (Cyceron, O prawach 19,26).

w. 317 twarz wynioslg niesie przed wszythimi — wyrdznia si¢ sposréd innych
stworzen podniesiona ku gérze twarza.

w. 320-322 Por.: ,,[...] musimy znalez¢ dla czlowieka jakie$ inne najwyzsze
dobro, a rozkosz zostawmy zwierzgtom” (Cyceron, O najwyzszym dobru i ztu 11

33,109).
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Bydlo wigcej nie szuka, jedno aby tylo,

Tego samego patrzac, co jest cialu mito,

Ale czteku, ktdrego dusza poszia z nieba,

O tym czu¢, o tym mysli¢ ustawicznie trzeba,
325 Jakoby sie moglt wréci¢ na miesca ojezyste,

Gdzie spélnie przebywaja duchy wickuiste.

To ty wiedzac, dzieci¢ me, nie chyl si¢ za tymi,

Ktérzy swym zawolanim i dary boskimi

Wzgardziwszy, towarzystwo wzieli z bestyjami
330 I 'wyrzekli si¢ nieba sprosnymi sprawami.

Ale nagladuj cnoty, ktéra acz z niewczasem

I trudnoscig przychodzi, a wszakoz za czasem

w. 322 Tego samego — tylko tego.

w. 324-334 Fragment wydaje si¢ reminiscencja z Cyceronowego Snu Scy-
piona ukazujacego wizje niebios, w ktérych zazywaja szczedliwoéci dusze cnot-
liwych, wréciwszy do miejsca swego pochodzenia dzigki wlasnym zastugom
i cnotliwemu zyciu (zob. Cyceron, O pasistwie VI 13-16). W wickach $rednich
wizje t¢ schrystianizowano.

w. 325 na miesca ojczyste — do ojczyzny niebianskiej.

w. 326 duchy wickuiste — niesmiertelne dusze.

w. 329 rowarzystwo wzigli z bestyjami — upodobnili si¢ do zwierzat.

w. 331 nasladuj cnoty — zyj zgodnie z nakazami cnoty.

w. 331-334 Przckonanie, ze droga cnoty jest cigzsza niz zycie przyjem-
ne, lecz warto nig kroczy¢ w imie stawy, zbawienia, szczgécia czy poczucia, ze
sprostato si¢ idealowi medrca, to komunal dawnej moralistyki. Por. np. stowa
Cnoty do Herkulesa: ,Nie bede cie¢ zwodzi¢ obietnicami rozkoszy, ale zgodnie
z prawda przedstawig ci rzeczywisto$¢, tak jak ja urzadzili bogowie. Wiedz za-
tem, ze zadnej z rzeczy, keore sg pigckne i dobre, nie uzyczaja bogowie ludziom
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Hojnie placi utraty podjgte dla siebie,
Jednajac wieczna stawe i osiadlo$¢ w niebie.

335 A ize$ si¢ urodzit w domu zawolanym
I czasu swego bedziesz panowat poddanym,
Poczniz rzad sam od siebie, a uskrom chciwosci,
Niechaj bedg postuszne rozumnej zwirzchnosci.

za darmo — bez pracy i staran. [...] Za moim posrednictwem [mlodzi] znajduja
taske u bogéw, dzigki mnie zastuguja na mito$¢ przyjaciol, na czes¢ w ojezyz-
nie. Kiedy za$ nadejdzie przeznaczony losem kres zycia, nie leza w grobie za-
pomniani i pozbawieni honoréw, ale po wieczne czasy pamigé ich kwitnie [...].
Jesli wiec [...] niezlomnie wytrwasz w takich trudach, zdobedziesz w nagrode
doskonaty pod kazdym wzgledem szczgsliwos¢” (Ksenofont, Wspomnienia
0 Sokratesie 11 1,27-33).

w. 334 osiadlos¢ w niebie — tj. zbawienie.

w. 335-338 Por.: ,,Sam sobie nie mniej rozkazuj, jako i inszym, i bacz barzo
rzecz by¢ paniska, jesli zadnej nie ustuzysz rozkoszy, ale jesli wiecej zadze bedziesz
w swej mocy mial niz kiedy poddane [poddanych]” (Izokrates, Do Nikoklesa [2],
k. [189]r); ,W jaki sposob jednakze lub komu z ludzi wolnych bedzie wydawat
rozkazy maz, kedry nie potrafi rozkazywaé swym wlasnym namigtnosciom? Nie-
chaj powsciagnie najprzdd zadze, niechaj odrzuci precz rozkosze [...] i niech za-
cznie rozkazywaé innym dopiero wtedy, gdy sam przestanie ulegaé najbardziej
niegodziwym panom: harbie tudziez spro$nosci” (Cyceron, Paradoksy stoikéw
33). Wymog ten byt toposem rozwazan na temat obowiazkéw ludzi wladzy. Zob.
np. Seneka, Listy moralne do Lucyl[iusza XIX 113,29-31; Lorichius, Ksiggi o wy-
chowaniu, k. 33v, 201r-122v; Marycjusz, O szkotach V 2-3; Frycz Modrzewski,
O poprawie 19,3,2. Zob. tez NKPP, rz44 10.

w. 338 rozumnej zwirzchnosci — rozumowi.
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Bo tak wiedz, iz w cztowieku s3 mocarki dziwne,
340 Nie tylko sobie rézne, ale i przeciwne:

Jest bystra Popedliwos¢, jest Zadza niesyta,

Bojazh mdta, Zatos¢ smutna, Rados¢ niepokryta,

Nad kt6rymi jest Rozum jako hetman, ktéry

Ma strzec, aby z nich zadna nie mogta wzia¢ géry.
345 Temu ty wladza porucz i daj w moc sam siebie,

Niech wie o kazdej sprawie, ktéra si¢ tknie ciebie.

Bo jesli przyjdzie owym porucznikom rzadzi¢,

Bez tego by¢ nie moze, by$ nie miat zabladzi¢.

w. 339-348 Nawiazanie do koncepcji stoickiej, wedle kedrej cnota po-
lega m.in. na zyciu zgodnym z rozumem i wyzbyciu si¢ pozostajacych z nim
w sprzecznosci afektéw. Poeta zdaje si¢ takze nawigzywal do Platoniskiego
(zob. Pazistwo IV 439d-44e) podziatu duszy na cze$é rozumowa, pozadliwg i po-
pedliwa. Por. tez: ,,[...] wedle okreslenia stoikéw madroséé na tym jednie polega,
aby zawsze da¢ si¢ prowadzi¢ rozumowi, a przeciwnie, glupota — na powodowa-
niu si¢ uczuciami. [...] przeciw jednemu temu rozumowi [ Jowisz] wypuscil jakby

el

dwu najgwaltownicjszych tyranéw: gniew [...] i pozadliwo$¢” (Erazm, Pochwata
glupoty, s. 33).

w. 339 mocarki dziwne — afekey, namigtnosci.

w. 340 Por.: ,[Afekty] zamknicte [...] wewnatrz dusz ludzkich pozostaja we
wzajemnej niezgodzie i rozterce pomiedzy soba” (Cyceron, O najwyzszym dobru

i ztu 113,44).
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Ale panskiego zdrowia ani mocne sklepy,
350 Ani tak dobrze strzega poboczne oszczepy,
Jako milo$¢ poddanych i wiara zyczliwa —
Czego strach nie wycisnie i groza fukliwa,
Rychlej dobro¢ i faska, rychlej chu¢ wzajemna
W tym ci postuzy¢ moze i ludzko$¢ przyjemna.

w. 349-354 Mysl, ze dobrego panujacego najlepiej strzeze milo$¢ podda-
nych, miata charakter obiegowy. Do pi$miennictwa politycznego wprowadzili ja
mysliciele starozytni. Por. np.: ,Rozumiej, iz t¢ bedziesz mial napewniejszg ciatu
twemu straz, jesli przyjaciele bedziesz miat cnotliwe i poddane tobie dobrowol-
ne, a sam jesli tez bedziesz madrym, abowiemci temi rzeczami i nabyé¢, i obroni¢
krélestwa mozesz” (Izokrates, Do Nikoklesa [21], k. 188v); ,,Czyz nie lepicej tysiac
razy zginaé, niz nie moc bez zbrojnej strazy zy¢ we wlasnym miescie? Ale, uwierz
mi, zadna to ochrona. Miloscig i Zyczliwo$cig obywateli trzeba si¢ obwarowad,
nie orezem” (Cyceron, Filipiki 11 44,112); ,Poddani takiego wladcy czuwaja po
nocach, aby zapewni¢ mu wypoczynek, gromadnie do niego si¢ garna, zewszad
go otaczaja i chronig od grozacych mu niebezpieczenstw, narazajac przy tym swe
zycie. I nie bez racji sa zgodne narody i paristwa na punkcie takiej wzmozonej
ochrony zycia i poszanowania swych kréléw, narazania siebie i swego mienia, ile-
kro¢ tego wymaga bezpieczenistwo panujacego. [...] fagodnosé nie tylko zdobywa
wicksze uznanie, ale tez zapewnia wicksze bezpieczenstwo. Jest ozdoba panuja-
cych, a jednoczesnie ich najpewniejsza ochrong” (Sencka, O Zagodnosci 1 11,4;
por. tez I 19,5-7); ,,[...] najlepsza twierdza, jaka by¢ moze, jest przychylnosé
ludu; chociazby$ bowiem miat twierdze, nie ocalg ci¢ one, jezeli ci¢ nienawidzi
lud” (Machiavelli, Ksigzg, s. 213-214: XX); ,Jednak ci Pan Bég nic wigtszego
da¢ nie moze nad zyczliwo$¢ a mitos¢ ludzka, kedra jest krolestwa kazdego na-
mocniejszy a niedobyty wal. Jako pisze Klaudian: «Nie moze tak pana broni¢
zadna straz ani zewszad osadzone drzewa abo spisy, jako milo$¢ poddanych»”
(Lorichius, Ksiggi 0 wychowaniu, k. 26v=27r, z nawigzaniem do: Klaudian, Pa-
negiryk na czwarty konsulat Honoriusza Augusta, w. 281-282). Zob. tez. Mary-
cjusz, O szkotach V 6; NKPP, pan 314.

w. 350 poboczne oszczepy — wtdcznie gwardii przybocznej.
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355 W przyjacielu si¢ kochaj i kazda przestroge
Wdzigcznie od niego przyjmuj, bo $miele rzec mogg,
Krélowie inszych rzeczy wszech obfito$¢ maja,
Samej prawdy tam do nich namniej przynaszaja.
Przeto niechaj nie lubi ucho twe cnotliwe

360 Pochlebstwa, ktére jako zZwierciadlo fatszywe
Rézng twarz twych postepkdw tobie ukazuje,

Nie tak, jako je czlowick stateczny przyjmuje.

w. 355-356 Por.: ,Wierne te rozumiej by¢, nie ktdrzy, cobykolwiek méwit
albo czynil, chwala, ale ktérzy by ci¢ bfadzacego hamowali. Kazdemu madremu
dopuszczaj wolno méwi¢, aby$ jesliby w czym watpil, mégl mie¢, z kim bys roze-
bral. Rozdziel ty, ktérzy¢ obtudnie pochlebuja, od tych, kedrzy cie z dobra checia
przestrzegajy” (Izokrates, Do Nikoklesa [28], k. [189]r); ,,[...] przelozonemu ma-
dry kazdy nawdzigczniejszy jest, kedrego radg méglby si¢ podeprzed [...] i zasie
takie przyjacioly miluje, ktdrzy bezpiecznie, co chca, méwia” (Lorichius, Ksiggi
0 wyc/ﬂowaniu, k. 37v).

w. 357-358 Por.: ,Ukaze¢ [...], na czym s3 ubogie wysokie stany, a czego
nie maja ci, ktorzy wszycko maja, to jest tego, kto by prawde mowil. [...] Te¢ si¢
stowa na urzedniki dworskie $ciagaja, miedzy kedremi barzo ich malo jest, kedrzy
by chcieli abo $mieli pana bezpiecznie napomionaé a stowy strestaé [upomnieé],
wigcej niz to, co mu si¢ podoba, méwi¢” (Lorichius, Ksiggi 0 wychowanin, k. 48r,
z nawigzaniem do: Sencka, O dobrodziejstwach V1 30,3).

w. 359-364 Por.: ,Szczegélnie silnie trzeba zabezpieczy¢ umyst przed
zgubnym nadskakiwaniem pochlebcéw. [...] Niechaj wladca nie da si¢ omamic¢
oklaskami glupiego thumu ani pochwalami pochlebeéw. [...] W wybieraniu
urzednikéw [...] niechaj to tylko ma na cely, co szlachetne i co przynosi pozytek
rzeczypospolitej. Nie dosy¢ stroni¢ od wszelkiej niegodziwosci, trzeba tez, zeby
urzednicy ksiecia wyrézniali sie niepospolita nieskazitelnoscia” (Erazm, Adagia,
5.49-51:13,1). Na pochlebstwo jako dworskie wypaczenie wskazywano podéw-
czas czgsto. Zob. np. Machiavelli, Ksigze, s. 219-221: XXIII; Lorichius, Ksiggi
0 wychowaniu, k. 40r-45v; Frycz Modrzewski, O poprawie19,3,1.
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Cnote mituj i godno$¢, bo tym paristwa stoja,
Kiedy dobrzy sa w wadze, a Zli si¢ za$ boja.

365 A czego napotrzebniej — i sam zyj przyktadnie,
Bo poddany za panem zawzdy péjdzie snadnie.
A iz wszytkiego trudno dogleda¢ jednemu,
Ale cz¢$¢ prace musisz poruczy¢ drugiemu,

w. 363-364 Por.: , Tak tedy bedziesz panowat dobrze, gdy [...] postarasz si¢
o to, aby jednak dobrzy byli uwazeni [...], abowiem te¢ pierwsze i nawigtsze sa
fundamenta kazdej rzeczy pospolitej dobrze postanowionej” (Izokrates, Do Ni-
koklesa [16], k. [188]r).

w. 363 tym paristwa stojg — zob. objasn. do w. 283.

w. 364 Kiedy dobrzy sq w wadze — gdy dobrzy sa powazani.

w. 365 czego napotrzebniej — co najpotrzebniejsze.

W. 365-366 sam zyj praykladnie, | Bo poddany za panem zawzdy pdjdzie
snadnie — por.: ,[...] staraj si¢, aby twoja stateczno$¢ inszym byla przyktadem,
wiedz o tym, ze wszytkiego miasta obyczaje maja z przykladu przetozonych by¢
sprawione” (Izokrates, Do Nikoklesa [31], k. [189]r). Mysl stanowi popularny to-
pos dawnych rozwazan o powinnosciach wladcéw. Zob. np. Cyceron, O prawach
111 13,31; Klaudian, Panegiryk na czwarty konsular Honoriusza Augusta, w. 299—-
-301; idem, Konsulat Stylichona 1, w. 168-169; Lorichius, Ksiggi 0 wychowaniu,
k. 261, 73r; Frycz Modrzewski, O poprawie 1 9,4; Kochanowski, Wrdzki, s. 690.

w. 367-369 Por.: ,[...] jesli wlasnemi a cigzkiemi paristwa swego sprawami
tak bedzie uplecion, ze nie bedzie mdgt po temu czasu mie¢, aby mial ustawicz-
nie panistwo swoje, przegladajac, objezdza¢, z posrzodku a z liczby dworzan albo
poddanych moze obra¢ a potajemnie wysadzi¢ me¢ze nietakome ani takowe, ked-
rzy by pospolstwa nienawidzieli, ale ludzie uprzejme, ktérzy by si¢ zawzdy by¢
przeciwko bliznim prawdziwej miloéci i wiary pokazowali” (Lorichius, Ksiggi
o0 wychowaniu, k. 60r). Takze my$l o charakterze obiegowym. Zob. np. Paprocki,
Hetman, k. Blv.

w. 367 iz wszytkiego trudno dogledal jednemn — kalka tac. maksymy: ,Unus
vir non omnia videt” (,,Jeden czlowiek nie widzi wszystkiego”). Zob. tez NKPP,
Jeden 15.
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Przypatrujze si¢ dobrze, kto si¢ na co godzi.
370 Bo chocia drugi w zacnym domu si¢ urodzi,
Jesli morza nieswiadom, jesli nie zna nieba,
Ani zagléw, ani mu styru zwierza¢ trzeba.
A nawiecej tego strzez, abys na urzedy
Eakomych ludzi nigdy nie sadzal, bo kedy
375 Sprawiedliwo$¢ przedajna, tam przeklectwo wielkie,
A u Boga niewinnych wazne prosby wszelkie.

w. 370-372 Por.: ,,Jedli¢ nike tym, kedrzy okolo zeglarstwa nie rozumieja,
styru u okretu nie porucza, [...] daleko¢ wigcej pan tego, kto by byt obyczajow
dobrych, a kto by umiejetnoscia rzeczy wszelakich nad insze mial, obiera¢ ma,
ktéremu by rzecz pospolita ku sprawie a rzadzeniu mial poleci¢” (Lorichius,
Ksiggi 0 wychowanin, k. 89r). Lorichius podaza za Erazmem z Rotterdamu: ,,Nie
oddajemy steru statku nikomu, kto nie posiada umiejetnosci sterowania, aby nie
naraza¢ garstki podréznych i skromnego tadunku. Rzady za$ w panstwie, gdzie
tyle tysiecy ludzi moze si¢ znalez¢ w niebezpieczeristwie, powierzamy komukol-
wick bez dokonania wyboru” (Erazm, Adagia, s. 48: 13,1). Por. takze: ,Nikt za$
rozsadny nie pomysli, zeby sternika okretu wybiera¢, baczac nie na jego do$wiad-
czenia zeglarskie, ale na $wietno$¢ jego rodu” (Frycz Modrzewski, O poprawie
19,2,1). Zob. tez Platon, Polityk 302ab.

w. 373-374 Por.: ,Niechze tedy w kazdej potrzebnej sprawie i w urzedzie
pospolitym ta glowa bedzie, aby na koniec i namniejsze podezrzenie takomstwa
migjsca nie mialo. [...] I niektérzy panowie dobrzy sami przez si¢ w wielkie po-
spolite ohydzenie przychodza, iz nazbyt czyni¢ [...] dozwalajg, a cierpia tym,
kedre fakome na urzedy rzeczypospolitej wysadzili” (Lorichius, Ksiggi 0 wycho-
waniu, k. 90r).

w. 374-375 kedy / Sprawiedliwos! przedajna, tam przeklectwo wielkie — por.:
»Biada wam, ktérzy dla daréw czlowieka zlosliwego czynicie sprawiedliwym,
a od sprawiedliwego sprawiedliwo$¢ jego oddalacie” (Lorichius, Ksiggi 0 wycho-
waniu, k. 1671, z nawigzaniem do Iz 5,22-23).

w. 376 u Boga niewinnych wazne proshy wszelkie — por.: ,Nie uciskaj ubogie-
go, bo¢ Pan sprawe jego sadzi¢ bedzie i tychci zagubi, ktérzy mu gwalt czynili”
(Lorichus, k. 551, w nawiazaniu do Prz 22,22-23). Zob. tez Prz 23,10-11.
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Ale tobie tak trzeba mysli¢ o pokoju,
Jakobys si¢ mégt zaraz przydac i do boju,
Bo jesli ja co moge rozeznad na niebie,

380 Wrychle Greczyn uslyszy o naglej potrzebie.

Widzg zbdjce z daleka i goscia zdradnego,
A on z gory las wali do brzegu morskiego,
Nowych galer przyczynia, starych poprawuje,
Wiosta rzedem rozktada, zagléw przypatruje.

w. 377-378 Por.: ,,[...] nie podczas zawicruchy wojennej zaprawiac si¢ trze-
ba w wojennym rzemiosle, ale éwiczyé si¢ w nim nalezy w czasie pokoju” (Platon,
Prawa VIII 829b); ,[...] kto [...] ostrozny, / Juz w pokoju, jak medrzec, mysli
o obronie” (Horacy, Satyry 11 2, w. 110-111, przel. J. Czubek). Por. faciniskie
przystowie: ,,Si vis pacem, para bellum” (,,Chcesz pokoju, gotuj si¢ do wojny”,
NKPP, pokdj 2).

w. 379 na niebie - tj. na przyszlodci zapisanej w gwiazdach.

w. 380-396 Fragment stanowi parafraz¢ ody I 15 Horacego. W pierwowzo-
rze bozek Nereus wieszczy zgube Troi.

w. 380 o0 naglej potrzebie — o niespodziewanej wojnie. Zapowiedz dotyczy
wyprawy Achajéw na Troje.

w. 381-384 Mowa o Trojariczykach przygotowujacych okrety z drzew ze
zboczy géry Idy w Troadzie, by pozeglowaé do Grecji. Motyw ten wystepuje
w utworze Diktysa Kretericzyka, kedry ukazal si¢ w przekladzie z taciny na jezyk
polski w 1563 r. Por.: ,,Pryjamus kazat okrety robi¢, a tym, kedrych miat wysta¢,
gotowac si¢ rozkazal [...], a tych, kedrzy by do okretéw drzewo gotowali, postat
do lasu Idy. Hekrora tez, starszego syna a wiclkiego meza, postat do Frygijej, aby
wojsko zbieral [...]. Potym, gdy juz niemaly czas temu wyszedt i okrety tez juz nie-
kedre gotowe byly, [...] z ludem tez przyciagneli” (Historia trojariska, s. 22-23).

w. 381 zbdjcg ... i goscia zdradnego — krédlewicza trojaniskiego Parysa, ktory
zostal go$cinnie przyjety przez kréla Sparty, Menelaosa, lecz odwdzigczyl mu si¢
porwaniem jego malzonki.
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385 Do nas zmierza po korzy$¢, a nie lada jaka
Korzy$¢, bodaj w Grecyjej nalazt druga taka.
Jednak swego dokaze, na co si¢ usadzi,

Lecz nie wiem, jesli sobie dobrze w tym poradzi,
Bo ledwe si¢ rozgosci, kiedy Greczyn zbrojny

390 O swa krzywde bedzie cheiat po nim naglej wojny.
Nie pomoga mu wtenczas stodkobrzmiace strony,
Nie pomoze twarz gladka ani wlos trafiony —
Pirzchnie jako przed wilkiem jelen wiatronogi,
Nie tym si¢ popisujac u swojej niebogi.

395 Tam sig i ty z drugimi masz pospotu stawié
I reka, da Bog, stawy ojcowskiej poprawié.

A juz teraz przywykaj pracy i niewczasom,
Abys si¢ mégl sposobi¢ ku trudniejszym czasom.

w. 385-386 nie lada jakg / Korzys¢ — nie byle jaki tup, tj. po Heleng, naj-
pickniejsza kobiete Hellady, ktdra Parys wybral sobie jako nagrode za przyznanie
Afrodycie podczas sadu krélewicza nad boginiami tytutu najurodziwszej.

w. 390 O swq — za swa; po nim — od niego.

w. 391-392 Por.: ,,Prézno ty, ufny w pomoc Wenery i sile, / Trefi¢ bedziesz
swe pukle i przy lutni dzwigku / Zawodzi¢ stodkie pienia, bialoglowom mite”
(Horacy, Ody 115, w. 13-15, przel. . Zawirowski). Horacy nawigzat do dystychu
z Homerowej Iliady (I1I 54-55), ktéry Kochanowski spolszczyl nastgpujaco:
»Nie pomoga¢ w potrzebie stodkobrzmiace strony / Ani ten wlos, ani ta gtadkos¢
od Dyjony” (Kochanowski, Monomachija Parysowa z Menelausem, w. 53-54).

w. 393-394 Por.: ,,Jak jeleni rzuca pasze i zmyka z pospiechem, [...] / Tak ty
przed owym umkniesz z zapartym oddechem, / Lubo nie tak przyrzektes swojej
bialogtowic” (Horacy, Ody I 15, w. 29, 31-32, przel. J. Zawirowski).

w. 396 stawy ojcowskiej poprawic — Achilles byl synem kréla Fryi Peleusa, ktory
nie wstawit si¢ niczym szczegélnym. Pojawia si¢ jako postaé drugoplanowa w poda-
niach o Argonautach i walkach Amazonek czy opowiesciach o czynach Heraklesa.

w. 397-398 Por.: ,Cwicz siebie samego, podejmujac dobrowolnie trudy,
abys potrafil sprosta¢ takze tym przymusowym” (Izokrates, Do Demonika 21).
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Umiej tuk miernie ciagna¢, umiej bronia wlada¢,

400 Nieprzyjaciela sigga¢, a sam siebie sktada¢,
Umiej rzeke przeplynad i réw snadnie skoczy¢,
Konia predko dosiada¢ i dobrze im toczy¢.
Przyuczaj si¢ goracu i zimnemu niebu,
Przestawaj, kiedy woda moze by¢ ku chlebu.

405 Takie poczatki majac, dopiro mysl o tym,
Jakoby$ i sam umial wojsko wie$¢ na potym.

w. 399-404 Fragment stanowi reminiscencje z ksiegi II nieukoriczonej
Achilleidy Stacjusza (w. 96-166), w keérej Achilles opowiada przyjaciotom,
w jaki sposéb Chiron przygotowywal go do znoszenia trudéw wojennych, gdy
heros byt jeszcze w wicku chlopiecym. Bohater wspomina m.in.: ,,Juz wtedy bron
byta w moich r¢kach, a kotczan na ramionach, zbyt pospieszna byta moja milos¢
do zelaza, a skéra zahartowana od nadmiaru storica i mrozu”; ,nakazat mi wejéé
do rzeki w miejscu, gdzie byt bardzo gwaltowny nurt”; ,uczyl mnie przeskakiwaé
przez ogromne rowy”; ,nie jadtem zwyklego w moim wieku pozywienia” (Sta-
cjusz, Achilleida, s. 110-111). Niewykluczone tez, ze inspirowal si¢ poeta frag-
mentem epitalamium Klemensa Janicjusza Ad Sigismundum Secundum Augu-
stum, Polonorum regem (Do krdla polskiego Zygmunta I Augusta), w. 111-120.
Podobne katalogi miodziericzych éwiczen zotnierskich spotka¢ mozna w pisé-
miennictwie parenetycznym (zob. np. Frycz Modrzewski, O poprawie 111 4,1,
gdzie przywolano takze fragment utworu Stacjusza) czy panegirycznym (zob.
np. VL, w. 61-70).

w. 399 tuk miernie ciggngé — odpowiednio naciagna¢ tuk.

w. 402 dobrze im toczyé - sprawnie nim manewrowac.

w. 403 Przyuczaj si¢ gorqcu i zimnemu niebu — por. stowa wodza rzymskie-
go Mariusza o obowiazkach zolnierskich: ,,zimno i upal na réwni wytrzymywac¢,
spa¢ na golej ziemi, réwnoczesnie znosi¢ niedostatek i trud” (Salustiusz, Wojna
z Jugurtg 85).

w. 404 Przestawaj, kiedy woda moze by¢ ku chlebu — niech ci czasem wystar-
cza chleb i woda. Por.: ,biesiadg — suchy chleb, winem - woda rzeczna” (Jani-
cjusz, Ad Sigismundum Secundum Augustum, w. 120).
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Trzeba mie$ca pewnego szuka¢ obozowi

[ ostroznie idZ przeciw nieprzyjacielowi.

Trzeba wiedzie¢, gdzie kedrym ksztaltem lud szykowac,
410 Zeby jeden drugiego snadnie mégt ratowaé.

A jedli nieprzyjaciel w zamek dufa wigcej,

Wigc kosze plesé, a k nim sie szaricowaé co precej,

Wat znosié, przekop réwnad, ttuc taranem mury,

Moznali rzecz, i ziemia maca¢ spodkiem dziury.
415 Co trudno czlowick pojaé ma z prostej rozmowy,

Musi tam przy tym sam by¢ i nastawi¢ glowy.

A tak, skoro dorosciesz lat i lepszej sily,

Miejze mi si¢ do zbroje zaraz, synu mily,

A przyktadem przodkéw swych szukaj stawy mieczem —
420 Kresu zamierzonego pewnie nie odwleczem.

w. 408 id% przeciw nieprzyjacielowi — podchodzi¢ nieprzyjaciela; id% (i¢) to
starsza posta¢ bezokolicznika 754,

w. 409-414 Ustep by¢ moze parafrazuje wyliczenie z wezesniejszego utwo-
ru: ,Trafi-li sie, iz trzeba w potudnie szanice bra¢, na strzelbe idZ, na warte wies¢
ludzi, k muru przypusci¢, raz, dwa i czterzy si¢ poprawi¢, jesli cie odbija, kosze
czasem stawiaé we dnie” ([Easki], Napomnienie, k. Fr).

w. 409 ktdrym ksztaltem lud szykowaé — jak ustawiaé wojsko.

w. 412 kosze plest, a k nim si¢ szartcowad — ostania¢ si¢ w kierunku nieprzyja-
cidl szanicem z koszy napelnionych ziemia.

w. 413 thuc taranem mury — tarany w polowie XVIw. byly juz przezytkiem.

w. 414 Moznali rzecz — jesli to mozliwe; ziemig macaé spodkiem dziury — tj.
robi¢ podkop, by podiozy¢ fadunek wybuchowy. Por. III, w. 30 i objasn.

w. 416 nastawid glowy — narazi¢ zycie, uczestniczy¢ w walce. Por. II1, w. 124
i objasn.

w. 418 Miejze ... sig do zbroje — szykuj si¢ do walki.

w. 420 Kresu zamierzonego pewnie nie odwleczemn — mysl o charakeerze
obiegowym. Por. np.: ,Z pewnoscia jest wytyczona émiertelnym granica zycia”
(Lukrecjusz, O naturze rzeczy 111 1078); ,Przed $miercia zaden schroni¢ si¢ nie

moze” (Kochanowski, Fragmenta: Piest 111, w. 41).
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Przeczze nie wole¢ raczej znacznie przed wszytkimi
Popisa¢ si¢ dzielnoscig i cnotami swymi,
Niz utr<a>ca¢é nikczemnie w cieniu wieku swego,
Nie skosztowawszy, co jest na $wiecie dobrego?
425 U Boga szczescie w reku, prézno dufaé zbroi,
Lecz ty przedsi¢ czyn, synu, co tobie przystoi.
Cnota stawg si¢ placi, a snadz w przysztym wieku
Wzbudzi takiego ducha Bég w pewnym cztowicku,
Ktéry twe zacne sprawy swoim piérem zlotym
430 Bedzie chcial $wiatu poda¢, tak iz nigdy potym
Imie twoje nie zgasnie ani uzna konca,
PSki Zwierzat na ziemi, a na niebie storica”
Takie przysmaki starzec on ku cnocie dawat
Whnukowi, a jam, ucha naktadajac, stawat

w. 423 utr<a>cal nikczemnie w cieniu wieku swego — marnotrawi¢ bezuzy-
tecznie swoje lata, trzymajac si¢ na uboczu. Por.: ,,Azaz nie lepiej stawy swej po-
prawi¢ / Niz, prézno siedzac, w cieniu wick swéj trawi¢?” (Kochanowski, Frag-
menta: Piesi 11, w. 43-44).

w. 425 U Boga szczescie w reku — zwrot przystowiowy (zob. NKPP, szezgs-
cie 55), czgsty juz u Homera (zob. np. Iliada XVII 514; Odyseja 1 400).

w. 427 Cnota stawg sig placi — maksyma cz¢sto powtarzana w réznych wa-
riantach (zob. NKPP, chwata 7, cnota 41, stawa 27).

w. 428-430 Mowa o Homerze, ktéry w Iliadzie przedstawit konsekwencje
gniewu Achillesa.

w. 431-432 Motyw nieprzemijalnosci stawy uzaleznionej od trwania drugiego
czfonu komparacji, znany juz ze starozytnej poezji greckiej oraz rzymskiej. Por. np.: ,,[....]
w stawe / potad bede weiaz mbody, pokad na Kapitol / ma wstgpowaé z milczaca westal-
ka pontifeks” (Horacy, Ody II1 30, w. 7-9, przel. A. Wazyk); ,,Pami¢¢ o was nie zaginie
przenigdy, stulecia przezyje, / Poki szczep Eneasza na skale kapitolinskiej / Bedzie trwaé,
aRzymianie panowa¢ wladczo nad $wiatem” (Wergiliusz, Eneida IX 447-449).

w. 433-434 prazysmaki ... ku cnocie dawal | Wanukowi — ukazywal powaby
cnoty mlodzikowi, zachecat go do cnoty.

w. 434 ucha nakladajgc — podstuchujac.
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435 Lada gdzie przy jaskini, mato myslac o tym,
Zeby mi si¢ to kiedy mogto przyda¢ potym.
Ale co m¢j za rozum? Wy mi¢ motykami
Ploszacie, a ja kaze o cnocie przed wami.
Mato bylo nie lepiej o ten rzad przeklety
440 Da¢ wam taka lacing, azby wam szlo w pigty,
Co was jednak nie minie, jesli, jako tusze,
Przed waszym gospodarstwem wynies¢ si¢ stad musze.
Teraz juz niech tak idzie, bo zle nie uciecze,
A to w zysku bedziecie mieé, co si¢ odwlecze.

w. 437 co mdj za rozum — gdzie ja mam rozum.

w. 439 Mato byto nie lepiej — moze byloby lepiej; o ten rzqd — za te porzadki
(mowa o gospodarowaniu kosztem odejscia od dawnych porzadkéw).

w. 440 Dac ... lacing — wychlostaé; zwrot utarty (zob. NKPP, Zacina 1).

w. 442 Przed waszym gospodarstwem — z powodu waszego gospodarzenia.

w. 443444 zle nie uciecze, | A to w zysku bedziecie mied, co sig odwlecze — na-
wiazanie do przystowia: ,,Co si¢ odwlecze, to nie uciecze” (NKPP, odwlec si¢ 1).



[3.] Do Satyra

Satyrze, pomni zstapi¢ do mnie swego czasu,

Kiedy b¢dziesz mial nazad wedrowad ku lasu.

Powiesz mi, jako si¢ kto bedzie miat ku tobie,

Bo nie wszytkich jednako uznasz przeciw sobie:

5 Najdziesz, kto¢ wdzieczen bedzie, najdziesz, kro¢ nataje,

W réznych glowach musza by¢ rézne obyczaje.

Na koniec i ja bych sam wiedzial, co winowa¢ —

Stuchaj, mogtes na winnik chrostu nie zatowa¢!

w. 3 jako sig kto bedzie miat ku tobie — jak ludzie cig¢ potraktowali.

w. 4 nie wszytkich jednako uznasz przeciw sobie — nie wszyscy odniosa si¢
wobec ciebie jednakowo.

w.6 W m’z'n}/c/ﬂ gfowac/o muszq b}/f’ rézne 0byczaje — por.: ,suus cuique mos”
(wilu ludzi, tyle zdan”, Terencjusz, Pasozyt Formion, w. 454); ,quot capitum vi-
vunt, totidem studiorum / milia” (,,bo ile jest gléw, tysiace tez zaje¢ bywa”, Ho-
racy, Satyry 11 1, w. 27-28, przel. P. Popiel); ,tyle [...] sadéw ludzkich, ile [...]
glow” (Frycz Modrzewski, O poprawie 1 28); czy przystowie: »Quot capita, tot
sensus” (,Co glowa, to rozum”, NKPP, glowa 11).

w. 8 na winnik chrostu nie zatowad — przeno$nie: nie zatowaé krytyki.
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Tytul: utwér powstal w zwiazku ze ztozeniem 19 lipca 1569 r. przez ksie-
cia pruskiego Albrechta II Fryderyka Hohenzollerna (1553-1618) holdu len-
nego, do czego zobowiazani byli na mocy postanowien pokoju toruriskiego
z 1466 r. najpierw wiclcy mistrzowie zakonu krzyzackiego, a po jego sekulary-
zacji w 1525 r. ksiazgta w Prusach (pierwszy hold zlozyt wéwczas Zygmuntowi
Staremu Albrecht I von Hohenzollern). W 1569 r. hold odbyt si¢ w trakcie sejmu
lubelskiego, na ktérym zawarto uni¢ polsko-litewska. Podczas uroczystoéci krol
tradycyjnie wreczyl ksigciu choragiew lenna, do czego nawiazal Kochanowski,
uktadajac deskrypcje wyimaginowanego proporca, na ktérym Muzy przedstawi-
ty sceny historyczne.

Na oryginalnej karcie tytulowej widnieje siggajacy niebios obelisk, ktory
byt sygnetem drukarskim prowadzonej przez Jana Januszowskiego Drukarni
Lazarzowej.
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[1. Dedykacja]

Zacny koronny hetmanie,
Wiem, ze¢ wszytkiego dostanie,
Czego trzeba ku bojowi
Dobremu walecznikowi,

s Ale na zamiar co wadzi
Mie¢ rysztunku i czeladzi.
Przetoz wezmi tez ode mnie
Nie zbroj¢ kowana w Lemnie
Albo tarcz nieprzetomiona,

10 Od Cyklopéw urobiona,

w. 1 koronny hetmanie — nie znamy personaliéw adresata dedykacji. Niewy-
kluczone, ze poeta wstrzymat si¢ z ich wpisaniem do czasu wyznaczenia nowego
hetmana, co nastapi¢ miato podczas zwyczajowego wreczania nominacji urzed-
niczych pod koniec obrad sejmowych. 3 wrzesnia 1569 r. hetmanem polnym
koronnym z uprawnieniami wielkiego zostal wojewoda ruski Jerzy Jaztowiecki
(ok. 1510-1575). By¢ moze jemu fakeycznie zadedykowano nieznany dzis pier-
wodruk (zob. Zasady wydania, s. 82), a utwér wznowiono na podstawie rekopi-
suw 1587 r. badZ tez nieaktualny juz nagtéwek z personaliami we wznowieniu
pominigto.

w. 7 weZmi — wez, przyjmij.

w. 8-9 Nie zbroje kowang w Lemnie | Albo tarcz nieprzetomiong — Hefaj-
stos (rzymski Wulkan), ke6ry miat kuzni¢ na lezacej na Morzu Egejskim wyspie
Lemnos, wykuwal m.in. zbroje dla heroséw. Wykonat on stynne tarcze dla Achil-
lesa i Encasza, zdobione ptaskorzezbami przedstawiajacymi sceny rodzajowe. Ich
epickie ekfrazy (zob. Homer, lliada XVIII 468-615; Wergiliusz, Eneida VIII
608-731) stanowily inspiracj¢ formalna dla Proporca.

w. 10 Od Cyklopsw urobiong — Cyklopi, jednookie olbrzymy, wykuli tarcze
Eneasza w kuzni na mitycznej wyspie polozonej nicopodal pétnocnych wybrze-
zy Sycylii (zob. Wergiliusz, Eneida VIII 416-425).
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Lecz proporzec pigknie tkany
I z Helikonu podany
Od c6rek wdzigeznej Pamigci,
Bez keérych taski i checi

15 Hetman niech, jaki chee, wstanie,
Stawy trwalej nie dostanie.

w. 12 z Helikonu — géry w Beocji uwazanej za jedna z siedzib Muz, cérek
Zeusa i Mnemozyne (Pamieci).
w. 15 wstanie — tj. ruszy do boju.



(2. Proporzec]

Oto w zacnym ubierze i w ztotej koronie
Siad} pomazaniec Bozy na swym pariskim tronie,
Jabtko ztote i ztota laske w reku majac,
A zakon Nawyzszego na fonie trzymajac.
5 Miecz przed nim srogi, ale ztemu tylko srogi,
Niewinnemu na sercu nie uczyni trwogi.
Z obu stron zacny senat koronny, a wkoto
Sprawiony zastep stoi i rycerstwa czolo.
Przystap, Olbrychcie mtody, zacnych ksiazat plemie,
10 Ktdry trzymasz w swej wladzy pigkng pruska ziemig
Z taski cnych kréléw polskich, uczyn panu swemu
Winna poéciwos¢ a §lub wiare dzierzed jemu.

W. 2 pomazaniec Bozy — Zygmunt August.

w. 3 zlotg laskg — berto.

w. 4 zakon Nawyzszego — prawo Boze, tj. Bibli¢ (tu raczej mowa o Ewange-
liarzu).

w. 5-6 Por.: ,Sprawujacy wladz¢ nie wywoluja leku u tych, co dobrze czy-
nig, ale u tych, ktérzy czynig zle” (Rz 13,3).

w. 5 Miecz przed nim — podczas uroczystoéci miecz trzymal Andrzej Zbo-
rowski (zm. 1598), miecznik wielki koronny w latach 1569-1574; srogi — gra
znaczeniami sfowa: ‘wielki, ‘ogromny’ oraz ‘grozny’.

w. 7 senat koronny — senatorzy Krélestwa Polskiego.

w. 8 Sprawiony zastep ... i rycerstwa czoto — uszykowana gwardia oraz naj-
przedniejsza szlachta.

w. 9 Olbrychcie mtody, zacnych ksigzqt plemie — Albrecht II Fryderyk (zob.
objasn. do tytulu na s. 210) liczyt wéwczas szesnascie lat, wywodzit si¢ z rodu
Hohenzollernéw, ktéremu w XIV w. nadano tytuf ksigzecy.

w. 11-12 uczyst ... | Winng pocéciwosé — 216z nalezny hold.

w. 12 $lub wiare dzierzeé — $lubuj dochowa¢ wiernosci.
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Co tak ziscisz, jesli spraw ojca cnotliwego
Trzymac si¢ bedziesz, z ktérych on u pana swego

15 Byl zawzdy w takiej wadze, ze nie holdownikiem,

Ale zdat si¢ by¢ jednym paristwa uczesnikiem.
Jego tedy postepki madre uczynily,

Jego wiara i cnota, ze co srodze byly

Pruskie kraje strapione ustawicznym bojem,

20 Wrychle jely si¢ cieszy¢ pozadnym pokojem:
Miecze na niezrobione lemiesze skowano,
Szable na krzywe kosy i na sierpy dano;

Morza i drogi bystrych rzek uspokojone,
Miasta z ruméw upadlych znowu wyniesione;

w. 13 gjca — Albrechta I von Hohenzollern-Ansbach (1490-1568), wiel-
kiego mistrza krzyzackiego (od 1511), nast¢pnie ksigcia w Prusach jako lennika
kréla polskiego (od 1525 r.). Z jego opicki w latach akademickich korzystal Ko-
chanowski, co thumaczy pochlebne stowa w dalszych wersach.

w. 14 u pana swego — u kréla polskiego jako suzerena.

w. 16 parstwa uczesnikiem — tj. wspolrzadca, wspétpanujacym. Okreslenie
wyraznie dowarto$ciowujace pozycje Albrechta, kt6ry zwlaszcza w ostatnich la-
tach swych rzad6w cieszyl si¢ znacznym autorytetem w Koronie.

w. 18 wiara - tj. poboznosé. Ksiaze¢ Albrecht byt zarliwym wyznawca
luteranizmu.

w. 18-19 srodze byly | Pruskie kraje strapione ustawicznym bojem — mowa
o wojnach, jakie Krzyzacy toczyli z ksigzetami polskimi i litewskimi juz od
XIII w. Ich ostatnim etapem byta wojna z Polska z lat 1519-1521, zakoriczona
nickorzystnym dla zakonu rozejmem. Zmaganiom kres przyniosto ztozenie hot-
du lennego w 1525 .

w. 21-22 Miecze na niezrobione lemiesze skowano, | Szable na krzywe kosy
i na sierpy dano — wariant popularnego toposu (zob. objasn. do IV 2, w. 45; por.
tez Wergiliusz, Eneida VII 635-636).

w. 23 Morza i drogi bystrych rzek uspokojone — tj. morskie i rzeczne szlaki
handlowe sa bezpieczne.

w. 24z rumdw upadfych znown wyniesione — ponownie odbudowane z gruzowisk.
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35 Nieprzyjaciele w taske przyjeci, a owi,
Co ku zwadzie skfonniejszy niz ku pokojowi,
Z mysli swej hardej byli do gruntu zniszczeni
I w bojowych powodziach z glowa ponurzeni.
Sprawiedliwos¢ wielka rzecz! Te po sobie majac
30 Zacni krélowie polscy a Boga wzywajac,
Nieprzyjaciele gléwne mieczem okrécili
I krzywd swoich nad niemi znacznie si¢ pomscili.
Ktérzy z plodnej Syryjej niedawno wygnani,
Bedac przeciw poganom na pomoc wezwani
35 Od pogranicznych ksiazat narodu polskiego,
Nie pomnigc dobrodziejstwa dopiero wzigtego,

w. 25 Nieprzyjaciele w laskg przyjeci — tj. dawni wrogowie (Krzyzacy) stali
si¢ poddanymi.

w. 27 Zmysli ... hardej byli do gruntu zniszczeni — z powodu hardosci zostali
catkowicie pokonani.

w. 29 po sobie — po swojej stronie.

w. 31 Nieprzyjaciele glbwne — zacieklych wrogdw, tj. Krzyzakéw.

w. 33-38 Zakon Szpitala Naj$wictszej Maryi Panny Domu Niemieckiego (zwa-
ny potocznie krzyzackim) zostal utworzony w Palestynie podczas trzeciej wyprawy
krzyzowej w 1191 . w trakcie oblezenia syryjskiej Akki (dzi$ w Izraelu). Po zdobyciu
miasta zakonnicy otrzymali wiele nadani na zdobytych terenach, a wkrdtce zaczeli da-
zy¢ do utworzenia osrodka paristwowego w Europie. Do Polski przybyli w 1228 r. na
zaproszenie ksigcia mazowieckiego Konrada I, kedry ofiarujac zakonnikom w lenno
ziemig chelmiriska i michatowska, powierzyt im misje chrystianizacji Prus.

w. 33 z plodnej Syryjej — zastosowany epitet nalezal do stalych okreslen Syrii.
Homer w Odysei (1 403-414) opisal zyzna i obfita w bydlo wyspe o tej nazwie,
podzniejsi pisarze w podobny sposéb charakteryzowali kraj. Zob. np. Cyceron, De
domo sua 23.

w. 35 Od pogranicznych ksigzqt narodu polskiego — mowa o Konradzie I Ma-
zowieckim (1187/1188-1247), ktérego ksigstwo graniczylo z obszarami pogan-
skich Pruséw i Jaéwingéw.
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Obrocili swe groty nad ludzkie nadzieje
Nie na pogany, ale na swe dobrodzieje,
Pséw przyktadem wyrodnych, ktérzy z wilki maja
40 Dobry pokéj, a stado zwierzone drapaja.
Ale to wszytko na ich glowe si¢ wrécito.
A ja tego niechajac, co przed laty bylo,
Dzien dzisiejszy poswigci¢ myséle rymem swoim
Za zdarzeniem, o pickna Melpomeno, twoim.
4s A juz wigc syn ksigzecy upadl na kolana
I wyznat swe poddanstwo i zwierzchnego pana,
Obiecujac na swa czes¢ k temu si¢ znaé wiecznie
A wiare panu swemu zachowa¢ statecznie.
Zatym mu jest do reku proporzec podany,
50 Kosztownemi farbami wszytek malowany,
Wielki, $wietny, ozdobny, jaki za lat dawnych
W zadnym szyku nie byl znan ani w bitwach stawnych.
Ten, jako skoro z drzewa swego byt spuszczony,
A potym wzgdre na wiatr wolny wyniesiony,

w. 37 nad ... nadzieje — wbrew oczekiwaniom.

w. 39-40 Por.: ,nam cum canes funguntur officio luporum, cuinam prae-
sidio pecuaria credemus?” (,bo kiedy psy poczynaja sobie na sposéb wilkéw,
komuz powierzymy ochrong stad”, Retoryka dla Herenniusza 1V 46, przel.
A. Mastowska-Nowak).

w. 41 na ich glowe si¢ wrdcito — obrocito si¢ przeciw nim samym; zwrot utar-
ty, por.: ,Ich rad¢ chytra i szkodliwa mowe / Obrd¢ na ichze niepobozna glowe”
(Kochanowski, Psatterz Dawidéw 140, w. 119-120).

w. 44 Za zdarzeniem ... twoim — dzigki twojemu blogostawieristwu. Melpo-
mena — muza tragedii, tu pojawia si¢ jako Muza w ogéle.

w. 47 k temu sig znad wiecznie — poczuwaé si¢ do tego na wieki.

w. 52 W zadnym szyku nie byl znan - tj. nie stuzyt zadnej armii.

w. 53 jako skoro z drzewa swego byl spuszczony — gdy tylko rozwinigto go
z drzewca.
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s Okazaly si¢ na nim rozliczne narody,

Kréle, wojska, hetmani, rzeki, miasta, grody.
Tam byto wida¢ Prusy, a oni wojuja

Mazowsze, ludzi wigza, wsi i miasta psuja,

A Konrad przeciwko nim Krzyzaki prowadzit

6 Inad gleboka Wista przy Dobrzyniu sadzit.
Margrabiowie pomorska ziemi¢ posiadali
I juz Gdansk niedobyty zdrada otrzymali.
Starosta zamku bronit, a temu Krzyzacy
Na ratunek biezeli i zbrojni Polacy.

6 Wilkowi owce odjal pies nieposcigniony,
Ale ja sam przedsig zjadl: zamek obroniony,
Lecz dobrzy zakonnicy Polaki wygnali
[ starostg, a sami zamek otrzymali,

w. 57-146 Jak zauwazyl prof. Antoni Badzkiewicz, autor komentarza do
poematu w wydaniu pomnikowym, w opisie stosunkéw polsko-krzyzackich
do konca XV w. Kochanowski podazal przede wszystkim za Rocznikami Jana
Dlugosza.

w. 57 Prusy — Prusakéw, poganiski lud baltycki, keory najezdzal Ksigstwo
Mazowieckie.

w. 60 przy Dobrzynin — nim Krzyzacy otrzymali ziemie chelmiriska i micha-
towska (zob. objasn. do w. 33-38), Konrad Mazowiecki nadal im Dobrzyn nad
Wista i jego okolice. Por. Dlugosz, Roczniki V1, s. 321-322.

w. 61-69 Margrabiowic brandenburscy wskutek zdrady starosty Piotra
Swigca z Nowego zajeli Gdarisk (1307), keéry bronit sie pod komenda sedziego
pomorskiego Boguszy (zm. po 1317). Wezwani przez niego na pomoc Krzyza-
cy w 1308 1. odbili miasto, lecz sami wymordowali zaloge, po czym rozpoczeli
systematyczny podbdj Pomorza Gdanskiego. Por. Diugosz, Roczniki IX, s. 67,
71,73,76.

w. 65-66 Wilkowi owce odjgt pies ..., | Ale jq sam przedsig zjadt — NKPP (pies
293) notuje z XVII w. zwrot: ,,Psi odjeli owcg, a zjedli ja sami” (Twardowski,
Wiadystaw IV, 111 1080-1081), kedry stanowi prawdopodobnie nawigzanie do
Proporca.
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Az iwszytko Pomorze. Krél wojne gotowal,
70 A Czech si¢ przeciw jemu z Krzyzaki spisowal.
Zong krélewicowi z Litwy tez niesiono
I pokéj miedzy paristwy wieczny stanowiono.
Malo dalej krél wzajem Margrabstwo wojuje,
A cna Krystyna gardfem cze$¢ swa odkupuje
75 Dobrowolnie, bo stowy poganin zwiedziony
Jej zacna glowe, nie cheac, rozdzielit z ramiony.
Tu juz burda z Krzyzaki, ktérzy swojej mocy
Nie ufajac, u Czecha szukaja pomocy.

w. 69-70 Mowa o wydarzeniach z 1328 r. Gdy krdl czeski (od 1310)
Jan I Luksemburski (1296-1346) najechat z Krzyzakami Litwe, za$ krdl (od
1320) Wiadystaw Eokietek (ok. 1260-1333) zaatakowal Krzyzakéw w ziemi
chetminiskiej. Por. Dlugosz, Roczniki 1X, s. 171-172.

w. 70 jemu — niemu.

w. 71-72 W 1325 r. Lokietek ozenit krélewicza Kazimierza (1310-1370,
pozniejszego kréla Kazimierza Wielkiego) z Aldona-Anng (ok. 1311-1339),
cérka wielkiego ksiecia litewskiego Giedymina, co wzmocnito sojusz obu panstw
przeciw Krzyzakom. Por. Dtugosz, Roczniki 1X, s. 162-163.

w. 73 Mato dalej — wkrétce; krdl ... Margrabstwo wojuje — w 1326 r. wsparty
przez Litwinéw Eokietek najechal Marchi¢ Brandenburska stanowiaca zagroze-
nie dla krélestwa. Por. Diugosz Roczniki 1X, s. 164—166.

w. 7476 Por.: ,Pewna zakonnica, zeby nie dozna¢ zhanbienia przez bar-
barzyncg, przyrzekta mu, ze jesli jej nie tknie, to go nauczy, w jaki sposéb zaden
miecz nigdy nie bedzie mégl go zrani¢; a sprawdzié jej obietnice mial wpierw na
jej karku. Gdy to barbarzyrica wykonal, oszukany przez dziewice, ktéra poniosta
$mier¢, poznal, ze ona go zachgcita do tego czynu dla zachowania i uratowania
czysto$ci” (Dlugosz, Roczniki IX, s. 165). Kronikarz nie podal imienia zakon-
nicy (poganinem byl Litwin), nie wymieniaja go tez dziejopisarze renesansowi.

w. 77-80 Mowa o wyprawice Krzyzakéw i wojsk Jana Luksemburskiego na Ma-
zowsze w 1329 . W wyniku najazdu ksiaze plocki Wactaw (ok. 1293-1336) zmuszo-
ny byt zlozy¢ krélowi czeskiemu hotd lenny. Por. Diugosz, Roczniki 1X, s. 173-179.
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Mazowszanin $cisniony Czechowi holduje,

80 A za dobre sasiedztwo Krzyzakom dzi¢kuje.

Whet potym Szamotulski przestawa z Krzyzaki,

Ale nawet gdy bitwe stoczyli z Polaki,
Pomdgt ich bi¢. Tam Szary lezy zmordowany,
Ktérego barziej boli zly sasiad niz rany.

8 Inszy krdl, insze czasy: ludzie, syci boju,
Dali w moc dwiema krélom radzi¢ o pokoju.
Wyrok naszym nie k mysli, przedsie go trzymaja,
Ale si¢ Niemcy czego$ wigcej domagaja.

w. 81-84 W 1331 r. zwasniony z krélem wojewoda poznanski Wincenty
z Szamotul (zm. 1332) sprzymierzyl si¢ z Krzyzakami, jednakze przeszedl na
strone Eokietka przed bitwa pod Plowcami, gdzie walczyt jako dowddca awan-
gardy. Por. Dlugosz, Roczniki IX, s. 195-199, 204-205, 209. Wedle zapisanej
przez Dhugosza legendy po stoczonej bitwie krdl ujrzat na placu boju ranionego
krzyzackimi wiéczniami Floriana Szarego (protoplaste Zamoyskich), ktéry re-
koma podtrzymywal swe wnetrznosci. Gdy wladca wyrazit wspolezucie, rycerz
odparl: ,Dotkliwsze to cierpienie, jesli kto§ musi znosi¢ mieszkajacego z nim
w tej samej wsi przykrego sasiada, czego ja doswiadczylem” (Dlugosz, Roczni-
KiTX, 5. 212).

w. 84 barziej boli zly sgsiad niz rany — zwrot stal si¢ przystowiowy (zob.
NKPP, sgsiad, sgsiedzki 1).

w. 85-88 Mowa o sadzie rozjemczym krélow czeskiego i wegierskiego, do
kedrych zwrécili si¢ Kazimierz IIT Wielki (1310-1370), krél polski od 1333 r.,
i Krzyzacy, w sprawie przynalezno$ci Pomorza. Wydany w 1335 r. wyrok przy-
znal je zakonowi wraz z ziemia chelminska. Zgodnie z postanowieniami kréléw
Krzyzacy winni byli ustapi¢ z ziemi kujawskiej i dobrzynskiej, lecz nie chcieli
spetni¢ tego nakazu. Por. Diugosz, Roczniki IX, s. 227-228,230-232,237-238.

w. 85 syci boju — wyczerpani walka.

w. 86 dwiema krélom — dwdm krélom (liczba podwdjna).
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Znowu wici roznoszg, lecz papiez hamuje,
90 A przestuchawszy sprawy, Krzyzaki winuje.

A ci oto za$ z krélem znowu si¢ jednaja,

Ale polscy biskupi na to nie zwalaja.

Tamze pigkny majestat byt wymalowany,

Na nim krél siedzial, w myslach swoich rozerwany,
95 Bo si¢ nazad ogladal, na to, co si¢ dzialo

Przed nogami, nie patrzac albo dbajac mato.

w. 89-92 Naruszenie warunkéw porozumienia sprzyjalo nastrojom wo-
jennym w Polsce. Kazimierz Wielki zwrécil si¢ wéwezas o rozpatrzenie sporu
terytorialnego do papieza Benedykta XII (ok. 1280-1342). Wyrok wydany
przez przedstawicieli kurii rzymskiej (1339) nakazywal zwrot Pomorza Polsce.
Gdy w 1343 r. mimo nowego wyroku krél zawarl w Kaliszu pokéj z Krzyzakami,
zrzekajac si¢ na ich rzecz Pomorza Gdaniskiego pod warunkiem zwrotu Kujaw
i ziemi dobrzynskiej, biskupi polscy nie chcieli potwierdzi¢ swoimi pieczeciami
dokumentu. Por. Diugosz, Roczniki IX, s. 241-242, 247-249, 283-285.

w. 89 wici roznoszq — zwoluja pospolite ruszenie.

w. 90 przestuchawszy sprawy — wystuchawszy stron w sprawie.

w. 93-96 Mowa o rzadach Ludwika Wegierskiego (1326-1382), krdla
Wegier (od 1343) i Polski (od 1370). Por.: ,Wiecloma innymi nadaniami ostabia
tez i niszezy przez jeszcze powazniejsze rozdarcie nadszarpnigta juz w wieloraki
sposob catos¢ Krélestwa Polskiego, tak ze [...] juz wtedy wydawalo sig, iz krdl
Ludwik zasobny dzigki bardzo bogatemu Krélestwu Wegierskiemu nie przykta-
dat zupelnic wagi do umocnienia Krélestwa Polskiego i do podnoszenia rosz-
czeti o ziemie, ktore mu zagarneli Czesi, Sasowie i Krzyzacy i zabiega gorliwie nie
0 jego korzysci i wzrost, ale o jego rozbicie” (Diugosz, Roczniki X, s.22).

w. 94 w myslach swoich rozerwany — rozdarty wewnetrznie.

w. 95 nazad - tj. ku Wegrom.

w. 96 Przed nogami — tj. w Polsce.
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Po nim Jagetto Litwe jednoczy z Polaki,
A potym o pokoju rokuje z Krzyzaki —
Pr6zno podobno, bo patrz, jako wsi goraja,
100 A zamkéw miedzy soba przedsi¢ dobywaja.
Widaéze byto dalej dwie wojszcze ogromne,
Strzelbe na si¢ sktadajac i kopije fomne:
Stad Krzyzacy, a z nimi Niemcy i Czechowie,
Stad Polacy i Litwa, Rus i Tatarowie.
105 W bok wojska krol dwa miecza od Niemcéw przyjmuje,
Z drugiej strony Tatary Witult juz hamuje,

w. 97-100 Najwyzszy ksiaze litewski Wiadystaw Jagielto (1351/1362-
-1434), krdl polski (od 1386), zawarl z zakonem krzyzackim porozumienie
pokojowe w Raciazu (1404), ktére jednak okazalo si¢ nietrwale. Por. Dtugosz,
Roczniki X-XI, 5. 23-24, 36-39, 72-72.

w. 100 zamkdw migdzy sobq ... dobywajg — odbijaja sobie zamki.

w. 101-108 Mowa o bitwie pod Grunwaldem 1410 r. Przebieg wypadkéw
przedstawiono zgodnie z opisem Dlugosza, Roczniki X-X1, s. 119-120.

w. 101 dwie wojszcze — dwie armie (liczba podwéjna).

w. 102 Strzelbe na sig skladajgc — mierzac do siebie wzajemnie (tukami, ku-
szami i artyleria, gdyz reczna bron palna dopiero wchodzita do uzycia); kopije
fomne — kopie zwykle famaly si¢ przy uderzeniu w przeciwnika.

w. 105 W bok wojska — opodal ustawionych do boju gtéwnych sit.

w. 106 Tatary Witult juz hamuje — Dhugosz (Roczniki X-X1, s. 119-120)
twierdzi, ze do ucieczki rzucili si¢ Litwini (w ich szeregach walczyli Tatarzy),
kedrych prébowal zatrzymaé stryjeczny brat Jagielly, wielki ksiaze litewski (od
1401) Witold-Aleksander (ok. 1352-1430). Jesli wzmianka Kochanowskiego
o Tatarach nawiazuje do informacji Dlugosza, to nalezaloby uzna¢ modyfika-
cje za celowa w zwiazku z tym, ze sprawa byla niezwykle drazliwa dla Litwindw
i wspominanie o niej w utworze napisanym po zawarciu unii byloby bardzo
niestosowne.
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Ale ci przedsie serca drugim nie skazili,
Bo Polacy na glowe Niemce porazili.
Malbork zatym obegnan, a pod Koronowem

110 Dwie wojszcze z soba czynig obyczajem nowem,
Bowiem w pét bitwy z obu stron odpoczywaja
Raz i drugi, za trzecim Niemcy si¢ mieszaja.

Ot6z Krzyzakom k woli Czech Polske wojuje,

Ale - wyprowadzony - toz u siebie czuje,

115 A Niemce znowu przedsi¢ pod Gotubiem gromia,
A ci, w bramg si¢ cisnac, szyje z mostu lomia.

w. 107 serca drugim nie skazili - nie oslabili mestwa innych. Por. 128 i objasn.

w. 108 na glowg ... porazili — rozgromili.

w. 109-112 Po zwyciestwie grunwaldzkim (15 lipca) wigkszo$¢ nieprzyjaciel-
skich zamkdw i miast si¢ poddato. Sity Jagielty wyprawily si¢ na Malbork, bezskutecz-
nie oblegajac zamek od 25 lipca do 19 wrze$nia 1410 r. Nastepnie (10 pazdziernika)
doszto do zwycigskiej dla Polski bitwy pod Koronowem, ktéra dwukrotnie przerywa-
no zawieszeniem broni. Por. Dtugosz, Roczniki X-X1,'s. 152-154, 177-178.

w. 113-114 Jesienig 1410 r. w ziemig sadecka wkroczyly wojska Zygmunta
Luksemburskiego (1368-1437), kréla wegierskiego (od 1387) i niemieckiego
(1410), pdzniejszego kréla Czech (od 1419) i cesarza (od 1433), jednakze od-
parto je. Zygmunt planowal rozbiér Polski pomiedzy Rzesze Niemiecka, zakon
krzyzacki, Wegry i Morawy (plan rozbioru przedstawiono juz w 1392 r. wielkie-
mu mistrzowi Konradowi Wallenrodowi). Por. Diugosz, Roczniki X-X1,'s. 193~
-194. Gdy Zygmunt zostat krélem czeskim, jego przewrotne postgpowanie wo-
bec husytéw spowodowalo, ze rok pézniej wygnano go z Pragi (1420).

w. 114 r0z u siebie czuje — tj. ma wojne u sicbie.

w. 115-118 Mowa o wydarzeniach z listopada 1410 r. Polacy zwyciesko
zaatakowali Golub nad Drweca, w ktérym stacjonowaly wojska inflanckie po-
sitkujace Krzyzakow. Zmud? Krzyzacy zwrdcili Litwie pdzniej, po tzw. wojnie
golubskiej (zob. objasn. do w. 125-128).

w. 116 ci, w bramyg si¢ cisngc, szyje z mostu fomig — zolnierze inflanccy pod-
czas préby ucieczki do miasta famig karki, spadajac z mostu. Por.: ,,Mieszczanie
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Tu juz zasi¢ Krzyzacy z krdlem si¢ jednaja,
A zmudzka plodng ziemi¢ panom wiasnym zdaja.
Krél duriski z krélem polskim, majac podejrzane
120 Sasiady, przysiegaja na spiski podane.
Potym Czech wyrok czyni Polakom nachyto,
Ale szczgscie Krzyzakom i w tym nie stuzylo,
Bo miasto zlota, ktére z wyroku da¢ mieli,
Srebro kladli, a tego Polacy nie chcieli.

z obawy, zeby zwyciezcy nie wdarli si¢ do miasta ze zwycigzonymi, zamykaja
bramy, mimo ze jeszcze polowa ich ludzi nie weszla do niego. [...] W samych
wreszcie bramach powstal nader wielki $cisk, a poniewaz jeden drugiego cisnal
i usitowat Wyprzedzié, ucieczka wrogéw napotykala przcszkody iraz po raz ci, co
padli, gineli” (Dlugosz, Roczniki X-X1,'s. 195).

w. 117 Krzyzacy z krdlem sig jednajg — po ataku na Golub na poczatku grud-
nia 1410 . zawarto zawieszenie broni (por. Dtugosz, Roczniki X-X1,5.196-198),
mowa raczej o pdzniejszym trakeacie golubskim (zob. objasn. do w. 125-128).

w. 119-120 Ksiaze stupski Eryk Pomorski (1382-1459), krél Danii i Szwe-
cji w latach 1396-1439 oraz Norwegii w latach 1389-1442, w lipcu 1419 r. za-
warl antykrzyzackie przymierze z Jagielta, kedre potwierdzil, bawiac w 1424 r.
w Krakowie na koronacji krélowej Zofii Holszanskiej.

w. 120 na spiski podane — tj. na spisane artykuly przymierza.

w. 121-124 Po wyroku z 1420 r. wydanym przez Zygmunta Luksembur-
skiego w sporze miedzy Polska i Litwa a Krzyzakami, nad wyraz korzystnym dla
zakonu (Zygmunt obawial si¢ interwencji polsko-litewskiej w Czechach i celowo
zmierzal do eskalacji konfliktu), pokrzywdzeni wladcy odrzucili postanowienia,
gdy Krzyzacy nalezno$é¢ za Ziotoriq w ziemi dobrzyr’xskicj wyplacili nie w zlocie,
lecz w srebrze. Por. Dlugosz, Roczniki X1, s. 117-120, 138.

w. 121 Polakom nachyto — na nickorzys¢ Polakéw.
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125 To wniwecz, znowu przedsi¢ radza o pokoju,
Ale sprawg cesarskg przyszlo zas do boju,
Bo Niemcy pod przymierzem do Polski wtargneli,
A jako Bég chcial, i tak przecie kleske wzigli.
I ty masz tu swe miejsce, m¢zny Wlodzistawie,
130 Bo widzg, ze z Krzyzaki czujesz o rozprawie,
A potym bitwc; zwodzisz z poganinem srogim,
Ktory, ach, miat si¢ cieszy¢ twoim duchem drogim!

w. 125-128 Wiosng 1422 r. w Solcu Kujawskim podjeto pertraktacje do-
tyczace zawieszenia broni. W trakcie rokowan przechwycono list Zygmunta do
wielkiego mistrza, w kedrym namawial on Krzyzakéw do ataku na rzekomo opu-
stoszone krélestwo (do czego jednak nie doszlo). Latem wybuchta tzw. wojna
golubska. Wojska polsko-litewskie wkroczyly na ziemie zakonne, zdobywajac
m.in. Golub. 27 wrze$nia nad jeziorem Melno podpisano traktat pokojowy, na
mocy keérego Krzyzacy muin. zwrécili Litwie Zmudz. Byé¢ moze jednak mowa
o dzialaniach inflanckiej galezi zakonu krzyzackiego, sprzymierzonej z uzurpuja-
cym sobie wladze w Wielkim Ksigstwie Litewskim Swidrygielt. Po zawarciu ro-
zejmu eczyckiego (1433), Swidrygietlo za zacheta Zygmunta Luksemburskiego
zorganizowal wyprawe, ktérej celem bylo zdobycie Wilna. Wojska jego i mistrza
inflanckiego Kerskorfa zostaly rozbite przez sily polsko-litewskie dowodzone
w bitwie nad rzeka Swieta (wrzesier 1435). Jesli poeta mial na mygli te whasnie
wydarzenia, informacj¢ o wtargni¢ciu do Polski z w. 127 nalezaloby uzna¢ za
pomytke poety (w sierpniu 1435 r. mistrz pruskiej galezi zakonu pozorowat je-
dynie koncentracj¢ na granicy Krélestwa Polskiego). Por. Diugosz, Roczniki XI,
s. 174-175,178-182,190-191; XI-XIL, s. 175-179.

w. 125 1o wniwecz — to na nic.

w. 126 sprawq cesarskq — z powodu intryg cesarza Zygmunta Luksemburskiego.

w. 127 pod przymierzem — w czasic zawieszenia broni.

w. 129-132 Mowa o Wiadyslawie III Warneniczyku (1424-1444), krélu
polskim (od 1434) i wegierskim (od 1440), ktdry polegl w listopadzie 1444 r.
podczas bitwy z sitami tureckimi pod Warna.

w. 130 czujesz o rozprawie — zamyslasz o wojnie.

w. 132 twoim duchem drogim — tj. z powodu twej $mierci.
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Patrzajze tu Prusakow, jako zamki psuja,
A wygnawszy Krzyzaki, Koronie holduja.
135 Niemcy do kupy, naszy bitwe $miele dali,
Ale sprawy nie bylo — nie dziw, ze przegrali.
Zamki zatym stuzebni krélowi podaja,
A dawno zatrzymany swéj zold odbieraja.
Krzyzacy przedsi¢ znowu swego szczedcia kusza,
140 Lecz za Panska pomoca ustgpowaé musza.

w. 133-142 Chodzi o czasy panowania Kazimierza Jagicllonczyka (1427-
-1492), wielkiego ksigcia litewskiego (od 1440) i kréla Polski (od 1447), kes-
ry prowadzil z zakonem zwycigska wojne zwana trzynastoletnia (1454-1466).
Konflikt wywotalo poparcie, jakiego Zwiazkowi Pruskiemu udzielil prowadzacy
antykrzyzacka polityke polski krol.

w. 133-134 W lutym 1453 r. wybuchlo w Prusach powstanie przeciw za-
konowi. W szybkim czasiec opanowano wigkszo$¢ zamkdéw, a do Krakowa po-
stano delegacje, kedra zwrdcita si¢ do Kazimierza Jagielloniczyka z prosba o in-
korporacj¢ Prus do Polski. W maju krél odebrat hotd lenny w Toruniu od ziemi
chelmiriskiej, nastepnie od kolejnych miast i ziem. Por. Diugosz, Roczniki X11/1,
s.197-199, 210-223, 227-228.

w. 135-136 Mowa o bitwie pod Chojnicami (18 wrzesnia 1454). Polacy po-
niesli klgske z powodu paniki, jaka wywotal nicoczekiwany atak Krzyzakéw. Por.
Dtugosz, Roczniki X11/1, 5. 237-245.

w. 135 Niemcy do kupy — Krzyzacy si¢ zmobilizowali, zebrali wojska.

w. 136 sprawy nie byto — nie bylo porzadku w szykach.

w. 137-138 Zamki zatym stuzebni krdlowi podaja, | A dawno zatrzyma-
ny swdj zotd odbierajg — mowa o umowie zawartej w lipcu 1456 r. z najemnymi
zatogami czeskimi w twierdzach pruskich, ktére zobowigzaly si¢ podda¢ krélo-
wi w zamian za wyplacenie zaleglego zotdu. Olbrzymia kwote udalo si¢ zebra¢
w maju roku nastepnego, za ktéra wykupiono Malbork, Tezew i Itawe. Por. Diu-
gosz, Roczniki X11/1, 5. 309-310, 314.

w. 139-140 Ogélniec mowa o kolejnych kampaniach krzyzackich z konca
lat 50. i poczatku 60. XV w., zmierzajacych do odrobienia poniesionych strat.

225



Tu pokdj zasi¢ posel papieski stanowi,
A Krzyzak czotem bije polskiemu krélowi.
Biskup niedobrej mysli, bo infule kladzie,
Potym go z mistrzem widzg i z Prusaki w radzie.
145 Matyjasz do Prus godzi, lecz mu drogi bronia,
A Krzyzacy powinnej przysiegi si¢ chronia.

w. 141-142 Wojng zakonczyt drugi pokdj toruniski z 1466 r. Do jego zawar-
cia przyczynit sie legat papieski, biskup Rudolf z Riidesheim (ok. 1402-1482).
Na mocy porozumieri nowo obrani wielcy mistrzowie krzyzaccy zobowiazani
byli ztozy¢ hold lenny krélom polskim. Por. Diugosz, Roczniki X11/2, s. 165-
-166,172.

w. 143-144 Mikotaj Tungen (Nicauls von Tiingen, zm. 1489) zostal
10 sierpnia 1467 r. biskupem warminskim, jednak Kazimierz Jagiellonczyk nie
uznat wyboru kapituly. Po interwencji monarchy u papieza musial ztozy¢ urzad.
Nowym biskupem warmirskim zostal Andrzej Oporowski (1471), zas Tungen
sprzymierzyl si¢ z zakonem krzyzackim i krélem wegierskim przeciw wladcey pol-
skiemu i przejal spora cz¢$¢ Warmii. Por. Diugosz, Roczniki X11/2, s. 293-294,
304-305, 346, 436-438.

w. 143 niedobrej mysli, bo infule kladzie — wrogi, gdyz musiat ztozy¢ urzad
biskupi.

w. 144 w radzie — podczas naradzania sie.

w. 145 Krél Wegier i Chorwacji (od 1458) oraz Czech (od 1469) Maciej
Korwin (1443-1490) zobowiazal si¢ wesprze¢ Krzyzakéw w walkach przeciwko
krélowi polskiemu (1477), lecz obietnicy nie dotrzymat. Por. Diugosz, Roczni-
ki X11/2,5.410,431-432; lecz mu drogi bronig — tj. powstrzymuja go od ruszenia
w droge. Por.: ,Krdl tez Wegier Maciej z calym wysitkiem i gorliwoscia starat si¢
pomoc [...] mistrzowi, Zakonowi i Mikotajowi Tungenowi i przepedzi¢ wojska
krélewskie z pola walki. Przeszkadzal mu jednak Turek, kedry ciaglym pustosze-
niem nekal Krélestwo Wegierskie” (Dlugosz, Roczniki X11/2, s. 441).

w. 146 powinnej przysiegi si¢ chronig — unikaja zlozenia naleznego hotdu
lennego. Mowa o naruszeniu postanowieri pokoju toruriskiego przez Marcina
Truchsessa von Wetzhausen, wiclkiego mistrza w latach 1477-1489. Por. Diu-
gosz, Roczniki X11/2, 5. 423, 431.
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Przeto znowu niepokdj: Firlej zamki wali,
Wisi i miasta goraja, Niemcy juz ustali.
Na koncu Olbrycht klgezy w ksigzgcym ubierze,
150 A od krola choragiew rozpuszczona bierze.
Na niej skrzydta roztoczyl czarny orzet $mialy,
Niosac w sercu zwycigzce wielkiego znak maly.
Srzodkiem tego wszytkiego Srebrna rzeka plynie,
Ktéra, lezac pod skalg przy powiewnej trzcinie,
155 Rozciagta Wista leje kruzem marmorowym,
Glowe majac odziang wiericem rokitowym,

w. 147-148 Gdy Albrecht von Hohenzollern (zob. objasn. do w. 13) odmé-
wit zlozenia w 1519 r. holdu Zygmuntowi Staremu, Mikotaj Firlej (zm. 1526),
hetman wielki (od 1515) i kasztelan krakowski (od 1520), poprowadzit wojska
zaci¢zne do Prus, zdobywajac m.in. Chojnice. Doprowadzilo to do sckularyzacji
zakonu krzyzackiego w Prusach. Zob. objasn. do w. 18-19.

w. 148 Niemcy juz ustali — tj. Krzyzacy juz nie maja sity do walki.

w. 149-152 Pierwszym ksigciem w Prusach zostat Albreche, kedry w 1525 .
ztozyt w Krakowie hold polskiemu krélowi. Zob. tez objasn. do tytutu nas. 210.

w. 151 czarny orzel — wedlug legendy czarny orzel cesarzy niemieckich
mial zostaé przez nich nadany juz wielkiemu mistrzowi Hermannowi von Salza
(XIII w.). Od polowy XIV w. stanowil herb wielkich mistrzéw zakonu krzyza-
ckiego. W zwiazku z jego sckularyzacja stal si¢ godtem ,.ksiazat w Prusach” (zob.
nast. objasn.).

w. 152 Niosgc w sercu zwycigzce wielkiego znak maly — tj. majac na piersi
tarczke z litera ,S” (Sigismundus — Zygmunt), ktéra obrazowala zalezno$¢ od
kréla polskiego.

w. 153-156 Wista zostala przedstawiona zgodnie z dawng ikonografia jako
nimfa wylewajaca z dzbana wod¢ tworzaca rzeke.

227



A do morza przychodzac, drze si¢ na trzy czesci.
Tam okrety, a przy nich delfinowie gesci
Po wierzchu wody graja, polyskujac ztotem,
160 Brzegi bursztynem $wieca. Pierwsze lice o tem.
Z drugiej strony za$ tenze mistrz poczatki dawne
I dzieje byl wyrazil na wszytek $wiat stawne
Stowienskie. Naprzdd jako m¢zne Amazony
Od Termodonta przybil wiatr w scytyjskie strony,
165 Potym jako mieszkarice tamtych ziem trapily,
A na koniec od ojcodw syny rozméwily

w. 157 na trzy czgsci — trzy dawne ujécia: Leniwka, Szkarpawa i Nogat.

w. 158-159 delfinowie gesci | Po wierzchu wody grajg, polyskujgc zlotem —
w poezji renesansowej w przedstawieniach akwendw czgsto wprowadzano stwo-
rzenia pojawiajace si¢ w opisach twércéw antycznych. Motyw delfinéw wystepu-
je np. w opisie tarczy Encasza (zob. Wergiliusz, Encida VIII 673-674).

w. 160 Pierwsze lice o tem — to przedstawiono na przedniej stronie sztandaru.

w. 163-164 Por.: ,[...] wedle podania Hellenowie, odnidstszy zwycigstwo
w bitwie nad Termodontem, odplyneli [...] z wszystkimi Amazonkami, jakie
zdotali zywcem pochwycié; te jednak na pelnym morzu rzucily si¢ na mezéw
i wymordowaly ich. Ale poniewaz nie znaly si¢ na okretach [...], po wycigciu
mezezyzn gnane byly falg i wiatrem, az dostaly si¢ do Kremnoj nad Jeziorem
Meockim. Kremnoj nalezy do ziemi wolnych Scytéw” (Herodot IV 110). Ter-
modont to rzeka uchodzaca do Morza Czarnego (dzi$§ Terme w Turcji), nad keé-
ra mialy mieszka¢ Amazonki. Scytowie to lud koczowniczy, kedry wedle staro-
zytnych zamieszkiwa¢ mial stepy czarnomorskie.

w. 166 Por.: ,Scytowie [...] poznali, ze sa to niewiasty. Naradzili si¢ wiec
miedzy soba i postanowili [...] wysta¢ na nie najmlodszych sposréd siebie juna-
kéw [...] z zamiarem otrzymania od nich dzieci. [...] One na to tak odrzekly:
[...] «Jezeli cheecie mieé nas za zony [...], to idzcie do waszych rodzicéw i kazcie
sobie przydzieli¢ wasza cz¢é¢ majatku; potem przyjdzcie tu, aby$my osiedli na
wlasnym». Mlodzieficy ustuchali i tak uczynili” (Herodot IIT 111-115).

228



I szly z nimi, nabrawszy wszelakiego plonu,
Ku pétnocy, i siadly po obu stron Donu.
Z tego gniazda waleczny naréd wstat za laty -
170 Grekowie starodawni zwali Sauromaty.
Ciw Europie i w pigknej Azyjej wladali
I przezwiska obiema Sarmacyjom dali.
Nie widziale$ tam zamku ani miasta zgofa,
Ani zboza na polu, ani w jarzmie wola,
175 Ale$ widzial namioty rézno rozsadzone
I koni niezrobionych stada niezliczone.
A sami, tak mezczyzna, jako bialegtowy,
Euk i szable przy boku niosac, jadg w towy,

w. 167-168 Por.: ,Przeszli tedy przez Tanais [Don] i odbyli drogg trzydnio-
wa na wschod od tej rzeki, a potem réwniez trzydniowa od Jeziora Meockiego
[Morza Azowskiego] na pétnoc. Skoro za$ przybyli na to micjsce, gdzie jeszcze
teraz mieszkaja, zalozyli tam swoje siedziby” (Herodot IV 116). Mowa o obsza-
rach polozonych nad dolnym biegiem Donu i Wolgi.

w. 169-170 Sarmaci (Sauromaci) to lud koczowniczy spokrewniony ze Scy-
tami, ktéry od $redniowiecza identyfikowano z ludami stowianiskimi, a z czasem
zaczgto uwazaé za przodkéw narodu polskiego.

w. 172 obiema Sarmacyjom — obu Sarmacjom (liczba podwéjna), tj. azja-
tyckiej (scytyjskiej), kedra identyfikowano w czasach poety z koczowiskami Ta-
tar6w zawolzanskich, oraz europejskiej, zamieszkiwanej m.in. przez Polakéw,
Rusinéw, Litwindw. Granic¢ miedzy nimi wyznaczal Don.

w. 173-178 Por.: ,Nie posiada [lud sarmacki] miast, a nawet nie ma stalych
siedzib. Cale swoje mienie woza Sarmaci ze soba i tam zawsze rozbijaja namioty,
gdzie znajduja taki lub gdzie zapedzaja si¢, $cigajac nieprzyjaciela albo ucickajac
przed nim. Lud wojowniczy, milujacy wolnos¢, nieujarzmiony i do tego stop-
nia dziki i okrutny, Ze nawet kobiety przy boku me¢zéw biora udziat w wojnach”
(Pomponiusz Mela III 4).

w. 177-178 Por.: ,,[...] kobiety Sauromatéw zachowuja dawny swéj tryb
zycia, wyjezdzajac konno na lowy z mezami lub bez mezéw” (Herodot IV 116).
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Albo sasiada budza, jesli gdzie ospany

180 Kosmate capy pasie i wielkie czabany —
Wida¢é je przy wysokim wierzchu Prometowym,
Wida¢ je z drugiej strony przy Morzu Lodowym
[ orly pograniczne rzymskie plocho siedza,
Bo i przez wielki Dunaj oni droge wiedza.

185 To Wineci, skad Morze Wineckie nazwano,
To Rosani, skad ruski naréd mianowano,

w. 180 capy ... i ... czabany — barany i woly.

w. 181 je — ich; przy ... wierzchu Prometowym — w okolicach Kaukazu, do
kedrego Zeus przykul Prometeusza za niepostuszefistwo (zob. objasn. do w. 187
i187-188).

w. 182 przy Morzu Lodowym — przy Oceanie Arktycznym.

w. 183-184 orly pograniczne rzymskie plocho siedzq, / Bo i przez wielki Du-
naj oni droge wiedzq — tj. pograniczne legiony rzymskie (ktérych znakami byly
srebrne orly z podniesionymi skrzydfami — atrybut Jowisza) siedzg zatrwozone
z obawy, ze zostang zaatakowane przez Sarmatéw; granice miedzy ich koczo-
wiskami a imperium rzymskim wyznaczal dolny Dunaj. O ataku Sarmatéw na
kohorty rzymskie stacjonujace na potudnie od rzeki wspomina np. Tacyt, Dzieje
I79. O ich wojnach z czaséw Tyberiusza i Walentyniana wzmiankuje Dlugosz,
Roczniki I-11, s. 164—165.

w. 184 droge wiedzq - tj. znaja brody przez rzeke, wiedza, jak przekroczy¢
Dunaj.

w. 185 Wineci, skqd Morze Wineckie nazwano — mowa o Zatoce Gdanskiej
(sinus Venedicus), nazwanej tak od Wenedéw (Wenetéw), plemion zamieszku-
jacych wedle autoréw rzymskich tereny na wschéd od ujécia Wisly. Por.: ,Sar-
macja curopejska ograniczona jest na pétnocy Oceanem Sarmackim [Morzem
Baltyckim] oraz Zatoka Wenedzka i pewna czgscia nieznanej ziemi” (Klaudiusz
Ptolemeusz, Witep 111 5,1).

w. 186 Rosani — Roksolanie, lud iranski (uwazany w czasach Kochanow-
skiego za stowiariski), od ktérego wywodzono wéwcezas Rusinéw. Por.: ,Za Bo-
rystenesem [Dnieprem] za$ mieszkaja ostatni ze znanych Scytéw — Roksolanie
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To Laksi, skad Lach rzeczon, to mozni Cekowie,
Od keérych imig maja dzisiejszy Czechowie,

[...], ana poludnie od nich [...] ci z Sarmatéw, kedrzy zyja za Jeziorem Meockim
[Morzem Azowskim]” (Strabon, Geografia 115,7, przel. M. Szymanski).

w. 187 Laksi, skgd Lach rzeczon — mowa o Lazach, szczepie kaukaskim za-
mieszkujacym w starozytnosci na wschodnim wybrzezu Morza Czarnego. O ich
wojnach z Justynianem traktuje znany Kochanowskiemu (zob. nast. objasn.)
Prokopiusz, historyk bizantyniski z VI w., ktéry tak ich scharakeeryzowal: ,,Lazo-
wie poczatkowo zamieszkiwali ziemi¢ Kolchidy jako poddani rzymscy. Nie pta-
cili jednak Rzymianom trybutu ani w zadnym innym wypadku nie stuchali ich
rozkazéw z wyjatkiem tego, ze ilekro¢ umierat ich krél, cesarz rzymski wysytat
insygnia wladzy temu, kto miat obja¢ godnos¢ krélewska. Wiadey Lazéw razem
z poddanymi starannie pilnowali granic kraju, aby sasiadujacy z nimi wrodzy
Hunowie nie mogli wyprawi¢ si¢ z terenéw Kaukazu przez Lazyke na terytorium
rzymskie. Pelnili straz nie otrzymujac od Rzymian ani pieni¢dzy, ani zotnierzy,
nie przylaczali si¢ tez nigdy do wojsk rzymskich. Zawsze natomiast handlowali
droga morska z Rzymianami, ktérzy zamieszkiwali tereny nadmorskie. Sami nie
mieli ani soli, ani zboza, ani zadnych innych débr, lecz w zamian za skéry, futra
i niewolnikéw zaopatrywali si¢ w to, co bylo im potrzebne” (Prokopiusz z Ceza-
rei, Historia wojen 11 15,2-5).

w. 187-188 Cekowie, / Od ktdrych imig majqg ... Czechowie — chodzi o Ze-
chéw, szezep zamieszkujacy pétnocno-zachodni Kaukaz, koczujacy w sasiedz-
twie Lazéw. Kochanowski wywodzit od nich Czechéw, nawigzujac do Prokopiu-
sza. Por.: ,Prokop Cezaryiiski [...] o Kaukazie i o granicach iberskich mowiac:
«Tu - powiada — migdzy inszemi narody [...] Cekki [...]». Z tych stéw méglby
si¢ kto podobno domyslaé, ze Czechowie naszy od tamtych Cekkéw idq” (Ko-
chanowski, O Czechu i Lechu historyja naganiona, s. 223-224); ,,[...] wzdhuz gor
Kaukazu, to znaczy migdzy Absagami a Alanami, zamieszkuja Bruchowie, za$
wzdluz wybrzeza Morza Goscinnego [Czarnego] Zechowie. W dawnych cza-
sach cesarz rzymski wyznaczal Zechom kréla, wspélezesnie jednak barbarzyncy
ci w zaden sposdb nie s podporzadkowani Rzymianom” (Prokopiusz z Cezarei,

Historia wojen VIII 4,1-2).
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To Bulgary, co naprzéd plyna po Dunaju,
19 Po nich dzielni Stowacy jednegoz rodzaju,
Wigc Serby, wige Antowie, Bosnacy za nimi
I Karwaci waleczni z choragwiami swemi.
Przeciwko tym cesarze wojska zasadzaja
Ze wszytkich stron, ale tyl zawzdy podawaja,
195 Nie mogac gwaltu strzymad, a nardd stowiariski
Nie opart si¢ az o brzeg wielki adryjanski.
Patrzg, jako si¢ sobig: bron nieuchroniona
W jednej rece, a w drugiej kielnia ugladzona —

w. 189 Bulgary — Bulgarzy, szczep pochodzenia tureckiego, ktdry szybko
ulegt asymilacji z podbitymi ludami stowiariskimi.

w. 190 Stowacy — Stowency. Por.: ,Stowacy przeszli przez Dunaj i nad Mo-
rzem Weneckim usiedli, gdzie i dzi siedza, i od nichze ziemi¢ tamtg Stawonija
zowg’ (Kochanowski, O Czechu i Lechu historyja naganiona, s. 222); jednegoz
rodzaju — z tego samego szczepu.

w. 191 Wigc — nastepnie; Serby — Serbowie; Antowie — plemie wschodnio-
-stowianiskie, por.: ,Ziemie Antdw [...], ktérzy sa najdzielniejszymi przedstawi-
cielami plemienia, ciagna si¢ nad zakretem Morza Pontyjskiego [Czarnego] od
Danasteru [Dniestru] po Danaper [Dniepr]” (Jordanes 35); Bosnacy — Bosniacy.

w. 192 Karwaci — Chorwaci.

w. 196 Nie opart sig az o brzeg wielki adryjanski — zatrzymal si¢ dopiero nad
brzegiem Adriatyku.

w. 198 w drugiej kielnia ugladzona — poeta orientacyjnie oznacza moment,
kiedy koczownicze ludy sarmackie zaczely wznosi¢ warowne miasta (w. 200)
i w nich zamieszkiwaé. Por. w. 173.
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Owi na wszytki strony czujna straz trzymaja,
200 A ci zasi¢ obronne mury zakladajj.
A kté6rzy za$ na zachdd stonca si¢ chyneli,
Az za wodg gleboka zimnej Eaby wzieli,
Tak iz byl niemal wszytko jeden opanowat
Naréd, co Bég trojakim Neptunem warowal.
205 Po tym wszytkim Boreas Orytyja niesie,
A gdziekolwick przeminal, zna¢ goéciniec w lesie:
Soséning wywrdcona, dgby powalone,
A rzeki lodowemi mosty utwierdzone.
Ktéra powiesé, badz za rzecz prawdziwg twierdzona
210 (Bo kto tego nie wspomnial?), badz tez tak zmyslona,
Znaczyla, ze za laty mial wsta¢ lud z péinocy,
Ktérego kraj potudni nie miat zdofa¢ mocy.

w. 201-202 Mowa o Stowianach potabskich, ktérzy od VI w. n.e. osiedlali si¢
miedzy Baltykiem, Eaba, Hawela i Odra.

w. 202 wzigli — tj. opanowali tereny, zdobyli ziemie.

w. 204 trojakim Neptunem warowat — tj. obwarowal, otoczyl trzema morzami:
Baltykiem, Morzem Czarnym i Adriatykiem.

w. 205 Po tym wszytkim Boreas Orytyjg niesie — przenosnie: w tych krainach wie-
ja wiatry pétnocne. Ksigzniczka ateriska Orejtyja zostala uniesiona do Tracji przez
boga wiatru péinocnego, Boreasza. Zob. np. Owidiusz, Metamorfozy V1 675-719.

w. 206 znad gosciniec — widaé przejcie.

w. 208 lodowemi mosty utwierdzone — skute lodem.

w. 211-212 Pocta mit o Boreaszu odnosi do terazniejszosci, traktujac praw-
dopodobnie opowies¢ jako zapowiedz wzrostu potegi wiasnej ojczyzny (dzigki unii
z Litwa), ktéra bedzie zdolna pokonaé Turcje. Przekonanie to zdaje si¢ stanowi¢ echo
tezy propagowanej przez Bartola Georgijewicia w popularnym utworze publicy-
stycznym, drukowanym w Europie po tacinie i w jezykach narodowych (zob. Geor-
giewicz, Rozmowa z Turczynem, k. A r—A.v), ze Osmanéw ujarzmi armia z pétnocy.

w. 211 za laty miat wstaé — po wickach ma powstaé, wzrosnaé w sile.

w. 212 nie miaf zdolal — nie bedzie mdgl podotaé.
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Malowanim proporzec takim ozdobiony
WZzial natenczas od kréla Olbrycht przerzeczony.
215 Zatym w traby i w glo$ne bebny uderzono,
A zarazem i strzelb¢ ogromna puszczono.
Jako wigc piorun trzaska w niepogodne czasy,
A niebo chmurne huczy i wzruszone lasy,
Eyskawice z oblokéw czarnych wynikaja,
20 A $miertelne narody gromu sie lekaja —
Taki huk wstal natenczas. A kiedy krél potym
Ruszyl si¢ z majestatu swego w plaszczu zlotym,
Ruszyli si¢ z nim wszyscy. Tam — jako wigc rany
Zefir na cichym morzu podnosi batwany
225 Na pierwszym storica wschodzie, keore pdki czujg
Easkawy wiatr, leniwo naprzdd postepuja,

w. 220 Smiertelne narody — ludzie.

w. 223-230 Nasladowanie opisu rozejécia si¢ goéci po weselu Peleusa
i Tetydy, podczas ktdrego ogladali ozdobna tkaning, z utworu Katullusa. Por.:
»Jak Zefir, gdy burzy o poranku spokojne morze i rozbudza fale, gdy Jutrzenka
wychodzi z domu wiecznie wedrujacego Storica — fale, popychane tagodnym
powiewem, najpierw leniwie si¢ kotysza, lekko szumiac [...], ale w koricu, gdy
wiatr si¢ wzmaga, burza si¢ coraz bardziej i kolyszac sie, polyskuja szkarlat-
nym blaskiem, tak rozeszli si¢ goscie, opuszczajac progi krélewskiego domu
i kierujac si¢ powoli kazdy do wlasnego” (Katullus 64, w. 269-277, przel. A.
Kleczar).

w. 225 Na pierwszym stortca wschodzie — o brzasku.
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Potym za duzszym duchem coraz gestsze wstaja,
A plynac przeciw storicu, daleko blyskaja —
Tym ksztaltem ludzie wtenczas z miejsca si¢ ruszali,
230 A ku swemu mieszkaniu spolem pochadzali.
Ostatek dnia biesiady sobie przywlaszczyly
I tarice, i my$l dobra, i dzwigk lutnie mily.
Ales vy, wielki krélu, wtenczas o biesiady
Mato dbat i owszemes pilnie szukal rady,
235 Jakobys przywiddt w jednos¢ dwa wielkie narody,
Zyczac Litwie i Polszcze wiekuistej zgody.
Na co przodkowie twoi acz grunt zalozyli,
Ale tobie twoje czgé¢ przedsie zostawili.

w. 227 za duzszym duchem — wraz z mocniejszym powiewem.

w. 235-280 Na sejmie lubelskim, podczas ktérego Zygmunt August przy-
jal hotd Albrechta, 1 lipca 1569 r. zostala zaprzysi¢zona unia realna pomiedzy
Korona i Litwa. Polaczenie postulowane bylo przez ruch egzekucyjny juz od
pewnego czasu, jednak zaréwno Zygmunt August, traktujacy Wielkie Ksie-
stwo jako dziedziczna domeng jagiclloniska, jak i niech¢tne polskim instytu-
cjom ustrojowym moznowladztwo litewskie podchodzili do projektu z duza
rezerwa. Krél zdecydowal si¢ na ten krok m.in. w obliczu zagrozenia granic
litewskich ze strony panstwa moskiewskiego (konieczne bylo polskie wspar-
cie), a takze z powodu braku meskiego potomka ($mier¢ ostatniego Jagiellona
po mieczu skutkowataby zerwaniem dotychczasowej unii personalnej zawartej
w 1386 r., dzicki ktérej wiclki ksiaze litewski zostal krolem polskim). Jeszeze
podczas obrad w 1569 r. wokét sprawy zespolenia obu panistw toczono ostre
spory polityczne, ktére Kochanowski pominagl milczeniem, entuzjastycznie
oredujac za zawarciem unii.
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Bo co wazy pargamin i geste pieczeci
240 Przy pi$mie zawieszone, jesli nie ma-z checi?
Co tedy prawem inszy, co nas przysiegami
Wigzali, ty nas sercem zepni i myslami!
A niechaj juz unijej w skrzyniach nie chowamy,
Ale ja w pewny zamek do serca podamy,
245 Gdzie jej ani mol ruszy, ani plesn dosieze,
Ani wiek wszytkokrotny staroscia doleze,
Ale synom od ojcéw przez rece podana,
Nicogarnione lata przetrwa niestargana.
A przypatrujac si¢ ja twej dzielnosci i tej
250 Checi, ktdrg masz przeciw rzeczypospolitej,
Mam zupelng nadzieje, ze w ten cel uderzysz,
Easki Panskiej wzywajac, do ktérego mierzysz.
Ku czemu droga tobie, krélu, tym latwiejsza,
Im rzecz, ktérej podajesz, sama jest wazniejsza.
255 Bo gdzie ludzie pewniejszy zdrowia i swobody?
Jeno tam, gdzie si¢ mocne zbuntuja narody.

w. 239 pargamin i geste pieczeci — do spisanego na pergaminie akeu przy-
twierdzonych bylo 78 pieczeci sygnatariuszy.

w. 242 zepni — polacz.

w. 243 niechaj juz unijej w skrzyniach nie chowamy — niech ake unii przesta-
nie by¢ tylko projektem.

w. 244 w ... zamek do serca — w zamknigcie zabezpieczone szczerg wola.

w. 245 Gdzie jej ani mdl ruszy, ani plesi dosieze — zob. objasn. do I1I, w. 68.

w. 246 wiek wszytkokrotny starosciq dolgze — nie zaszkodzi niszczacy uplyw
czasu.

w. 256 sig ... zbuntujg — sprzymierza sie.
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Mial Niemiec i z Polaka, i z Litwina sily,
Poki te dwa narody sp6lnie si¢ trapily,
Ale skoro si¢ zjely, Niemcom $miech oddali,

260 Ktorzy cudzego pragnac, swego postradali.

Tymze fortelem i dzi$ postapi¢ musiemy,
Jesli nieprzyjaciela swego pozy¢ chcemy,
Abowiem przeciw mocy potrzebna jest sita.
A sita co innego, jeno gdzie ich sita?

265 Przetoz i kazdy czlowick ma to z przyrodzenia,
Ze chciw do towarzystwa i do zgromadzenia,
Czym by go byl na przodku Bég nie obwarowal,
Zle by si¢ byl sam dzikim Zwierzom odejmowat.

w. 257 Mial ... i z Polaka, i z Litwina sily — przewyzszal Polakéw i Litwinéw
militarnie.

w. 258 spdinie si¢ trapily — napadaly na siebie nawzajem.

w. 259 Niemcom $miech oddali — sami odpowiedzieli Niemcom $émiechem.
Mowa o Krzyzakach.

w. 260 mdzego pragngc, swego postmdali — nawigzanie do przysiowia: »Nie
ruszaj cudzego, nie utracisz swego” (NKPP, swdj 29). Por. VII, w. 86.

w. 264 jeno gdzie ich sita — tylko gdy jest wielu.

w. 265-266 Por.: ,Czlowick jest z natury stworzony do zycia w panistwie
i dlatego tez ludzie [...] daza do zycia w spolecznosci” (Arystoteles, Polityka
1278b); ,,Zasadnicza przyczyna takiego zespalania si¢ jest nie tyle stabos¢ lu-
dzi, ile pewnego rodzaju wrodzony ped do zycia zbiorowego. [...] Zatem ludzie
zyja gromadnie dlatego, ze z natury swej unikaja samotno$ci, pragna natomiast

1

bytowania zbiorowego i zespolenia si¢ w spoleczno$¢ (Cyceron, O paristwie
125).

w. 267 Czym by go byt na przodku Bég nie obwarowal — tj. jesli Bég nie zabez-
pieczylby czlowicka taka potrzeba juz przy stworzeniu.

w. 268 Zle by si¢ byt sam dzikim Zwierzom odejmowat — trudno bytoby mu
sie w pojedynke broni¢ przed dzikimi zwierzgtami. Por.: ,A gdy spostrzegli, ze
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Stad zbory, stad urosly miasta znamienite,

270 Stad prawa i porzadne rzeczypospolite,
Nad co ku zachowaniu ludzkiej spotecznosci
Nie ma $wiat nic lepszego z Boskiej opatrznosci.

Za powodem samego tedy przyrodzenia,

Krélu zacny, ludzkiego szukaj pomnozenia,

275 A ludzi jednej wiary i pana jednego
Przywiedz do zwiazku wezla nieroztargnionego.
Tym nieprzyjacielowi serce masz zepsowaé,
A rzeczypospolitej pokdj ugruntowad
I bezpieczenstwo cale. Swemu imieniowi

280 Zjednasz cze$¢ niepodlegla Zadnemu koricowi.

zycie gromadne istotnie jest ochrong przed zwierzg¢tami, zaczeli takze obwarowy-
waé swe osiedla” (Cyceron, O partstwie 1 25).

w. 269-272 Por.: ,Zaprawde bowiem nic z tych rzeczy, co dzieja si¢ na zie-
mi, nie jest owemu Bogu Najwyzszemu, kt6ry rzadzi wszechswiatem, tak przy-
jemne, jak zbiorowiska i gromady ludzkie zlaczone wspdlnoscia prawa i zwane
panstwami” (Cyccron, O paristwie V1 13); »Bog nic milszcgo na $wiecie nie ma,
jedno zbory porzadnie postanowione, a to sg rzeczypospolite” (Kochanowski,
Wréiki, s. 685).

w. 275 jednej wiary — tj. chrzescijan réznych konfesji.

w. 277 serce ... zepsowaé — odbiera¢ ducha walki.
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Jana Kochanowskiego
Epitalamijum
na wesele Ich M[itosci],
Pana Jego M[itoSci]
Krysztofa Radziwilla,
ksigzecia na Birzach i z Dubinek,
hetmana polnego i podczaszego
Ksiestwa Wielkiego Litewskiego,
borysowskiego i soleckiego starosty,
i Jej M[itosci| Ksiezny
Katarzyny Ostrowskiej,

wojewodzanki kijowskiej

27. Iulii, anno 1578



Tytul: Epitalamijum — cpitalamium, utwér weselny. Gatunek okolicznos-
ciowy o pochodzeniu grecko-rzymskim, ktdérego reguly utrwalila twérczosé
Stacjusza i Klaudiana, chetnie imitowany przez humanistéw najpierw w poezji
laciniskiej, nastgpnie wernakularnej. Zawieral zwykle pochwaly nowozericéw,
zyczenia szczgdliwego pozycia i predkiego potomstwa, nierzadko tez nawiaza-
nia do okolicznoéci weselnych i mniej lub bardziej rozbudowane komponenty
mitologiczne.

Krzysztof Radziwill ,Piorun” (1547-1603), syn Mikolaja Radziwitta ,Ru-
dego’, krajczy (1567), nastepnic podczaszy wiclki litewski (1569-1579), hetman
dworny (1572-1589), kasztelan trocki (1579-1584) i podkanclerzy litewski
(1579-1585), pézniejszy wojewoda wileriski (1584) i hetman wielki litewski
(1589), starosta kokenhauski, solecki, zyzomorski, urzedowski, airiski, borysow-
ski, nowomyski.

ksigzecia na Birzach i z Dubinek — tytul ksigcia na Birzach i Dubinkach
otrzymal ojciec Krzysztofa w 1547 r. od cesarza Karola V, dwa lata péznicj po-
twierdzil go Zygmunt August. Litewskie Birze (Birzai) byly wlasno$cia Radzi-
willéw od kofica XV, Dubinki (Dubingiai) przeszly w ich rece w XVIw.

Kniaziéwna ruska Katarzyna Ostrogska (1559-1579), cérka wojewody ki-
jowskiego (od 1559) Konstantego Wasyla (1526-1608). Zmarta w pologu po
urodzeniu syna Janusza, pochowana w katedrze wilenskiej.

Iulii, anno — (lac.) lipca, roku. Zaslubiny odbyly si¢ 22 lipca 1578 . w Dub-
nie na Wolyniu.
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Jana Kochanowskiego
Epitalamijum na wesele Ich M[itosci],
Pana Jego M[ilosci] Krysztofa Radziwilta,
ksigz¢cia na Birzach iz Dubinek,
hetmana polnego i podczaszego
Ksigstwa Wielkiego Litewskiego,
borysowskiego i soleckiego starosty,
iJej M[ilosci] Ksi¢zny Katarzyny Ostrowskiej,
wojewodzanki kijowskiej etc.

Nie zawzdy bystre wiatry morza przedymaja
Ani waly gwattowne w brzegi uderzaja,
Nie zawzdy niepogoda na niebie panuje,
Czasem si¢ tez i sforice wdzigczne ukazuje,
s I wiatry ucichaja, i morze gniewliwe
Stanowi nawatnosci swoje popedliwe,
I Fortuna nie zawzdy grozno si¢ nam stawi —
Bywa tez czas, ze dobra mysl w czlowieku sprawi.
Oto ja, ktérym twego niedawno litowat
10 Nieszczescia i na sroga Parke si¢ frasowat,

w. 1-16 Wprowadzenie stanowi nawiazanie do $mierci poprzedniej zony
Krzysztofa Radziwilta ,Pioruna’, Anny z Sobkéw, ktéra zmarla 15 stycznia
1578 1. po chorobie wywolanej poronieniem i z rozpaczy po $mierci céreczki.

w. 1-8 Zmienno$¢ zjawisk natury jako argument stuzacy refleksji egzysten-
cjalnej wykorzystywal Kochanowski takze w innych utworach. Zob. objasn. do
I, w. 172. Fragment stanowi nasladowanie pie$ni Horacego (Ody I1 9, w. 1-8).

w. 7 Fortuna — zob. objasn. do I, w. 35.

w. 8 dobrg mysl w czlowicku sprawi — ucieszy czlowicka.

w. 9-10 Nawiazanie do utworu konsolacyjnego utozonego po $mierci pierw-
szej zony Radziwilta. Zob. Kochanowski, Fragment nagrobku (Fragmenta 25).

w. 10 7a ... Parkg — zob. objasn. do II, w. 224.
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Teraz, nagrodg slyszac i pociechy twoje,
O zacny Radziwille, i sam pi6ro swoje
Tobie gwoli odmieniam, a po Helikonie
Kwiateczki wonne szczypie na twe gladkie skronie.
15 IdZzmy, gdzie nas Bég wiedzie, a dawnych niewczaséw
Zapomniawszy, weselszych uzywajmy czaséw.
Bijcie w bgbny i w traby, ale nie na taki
Ton, jako szalonemu Marsowi przysmaki
Czynia, kiedy zelaznym serdakiem odziany
20 Miedzy wojski z lotnego woza sieje rany,

w. 11 nagrodg styszqc i pociechy — styszac o rekompensacie i radosci.

w. 13 Tobie gwoli — dla cicbie.

w. 13-14 po Helikonie | Kwiateczki ... szczypi¢ na twe ... skronie — metoni-
micznie: opiewam ci¢, ukladam wiersze stawiace cie (zob. tez Witgp, s. 23). Por.:
»Przebog! zwiadl nagle wieniec méj w pelni rozkwitu, / Kedry przyniostem kie-
dy$ z parnaskiego szczytu” (Kochanowski, Foricenia 47, w. 1-2). Helikon — zob.
objasn. do 'V, w. 12.

w. 15 Idz’my, gdzie nas Bdg wiedzie — por.: ,,%0 deus et quo dura vocat For-
tuna sequamur” (,IdZmy, gdzie wola nas bég i twardy zew przeznaczenia’, Wer-
giliusz, Eneida X11 677).

w. 18 szalonemu Marsowi — czgsty epitet boga w poezji taciniskiej, wyrazaja-
cy jego irracjonalng zywiolowo$¢ w bitwie. Por. np.: ,insani Martis” (Wergiliusz,
Eneida VI1550).

w. 18-19 przysmaki | Czynig — sprawiaja przyjemnosé.

w. 19 zelaznym serdakiem — zbroja.

w. 20 wojskz' - Wojskami; z lotnego woza sieje rany — zadajc rany z unoszace-
go si¢ rydwanu. Por.: ,[Cyklopi] rydwan o kotach polotnych dla Marsa / Kuli
pospiesznie, na ktérym bog wojny zagrzewa do boju” (Wergiliusz, Eneida VIII
433-434).
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Ale bijcie tym ksztaltem, jako ztotorucha

Nieprzyjaciétka bojom, Wenus, rada stucha,

Jako tarice wesole lubig i ple¢ biala,

I Bakchus wartogtowy, i Mitos¢ niestata.
35 I 'wy, kedrych piszezatki tagodne stuchaja,

I wy, keérym si¢ strony glosne ozywaja,

Wszyscy Radziwittowi cnemu gwoli grajcie,

A swoje wdzigczne glosy pospotu znaszajcie.

Wsiadaj na swéj dzielny kon, zacny Radziwille,

30 Ktéry jakoby czujac panskie krotochwile,

w. 21 tym ksztaltem — w ten sposob.

w. 21-22 zlotorucha / ... Wenus — Wenus odziana w zlot szatg. Konwen-
cjonalny epitet bogini. Zob. np.: Homer, /liada 111 64; Wergiliusz, Eneida X 16;
Owidiusz, Heroidy 16, w. 35, czy Kochanowski, Lyricorum libellus 9, w. 2 i 4.

w. 22 Nieprzyjacidtha bojom, Wenus — por.: ,Nec Venus apta feris Veneris
nec filius armis” (,,Ani Wenus, ani syn Wenery nie nadajg si¢ do okrutnych bo-
jow”, Owidiusz, Amores I 10, w. 19, przel. M. Szymanski).

w. 23 pled biata — bialoglowy, kobiety.

w. 24 Bakchus wartoglowy — epitet boga (zob. objasn. do IV 2, w. 193) na-
wiazuje do okreslent antycznych. Por. np.: ,Bacche levis leviorque tuis, quae tem-
pora cingunt, frondibus” (,,Bakchusie, cos lekkomyslny i bardziej lekki niz liscie,
co skronie twe oplatajg’, Owidiusz, Faszi 111 481, przel. A. Mastowska-Nowak).

w. 24 Mitos¢ niestala — zmienny Kupidyn. Podobne okreslenie bozka milosci
spotykane u autoréw antycznych (np. Propercjusz II 12, w. 5-8) i nowolacin-
skich. Por.: ,Inconstans puer” (,,Niestaly chlopiec”, Alciatus, Emblematum libel-
lus XCVIL: In statuam Amoris, w. 13, przel. A. Dawidziuk).

w. 25-26 1 wy, ktdrych piszczatki tagodne stuchajg, | I wy, ktdrym sig strony
glosne ozywajq — zwrot do muzykéw grajacych na fletach i lutniach, instrumen-
tach charakterystycznych dla kapeli dworskich w okresie renesansu.

w. 28 pospotu znaszajcie — zharmonizujcie.
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Wdzigcznym glosem poryza, wedzidta smakuje,
Nogami ziemi¢ kopa, pana upatruje —

Wsiadaj w dobra godzing, a wjedZ na bogaty
Dwor dubieriski z swojemi uéciwemi swaty.

35 Tobie w kosztowng szate $wietng si¢ ubrala,
Tobie wlosy ozdobne swoje rozczosata
Nadobna Katarzyna, ksiazgcia zacnego
I ojca wojewody céra kijowskiego.

Patrzaj, jako twarz biala zdobi wstyd rumiany —

40 Takiej barwy wiec niebo bywa, gdy $wit rany
Zlote storice uprzedza albo gdy lelija
Z pigknym kwiatem rézanym w jeden wieniec wijg.

w. 31 wedzidia smakuje — gryzie wedzidlo.

w. 33 w dobrg godzing — w szczgsliwy czas.

w. 34 Dwdr dubiertski — wesele odbywalo si¢ tradycyjnie w domu panny
mtodej w Dubnie na Wolyniu.

w. 36 whosy ... rozczosata — mowa o rozplecinach, ceremonii matrymonialnej
poprzedzajacej $lub, kiedy to pannie mlodej rozplatano warkocz na znak pozeg-
nania dziewictwa.

w. 37-38 Zob. objasn. do tytutu nas. 242.

w. 40—41 Takiej barwy wigc niebo bywa, gdy swit vany | Zlote storice uprzedza
— por.: ,Twarz j¢j [...] okryl nagly rumieniec [...]. Tak powictrze jutrzenne ploni
si¢ szkarfatem i blednie, skoro tylko wzejdzie storice” (Owidiusz, Metamorfozy
V1 46-48).

w. 41-42 gdy lelijg | Z picknym kwiatem rézanym w jeden wieniec wijq — por.
antyczny opis dziewiczej urody: ,gdy biale lilie zmieszane z rézami krasnieja”

(Wergiliusz, Eneida X1 68-69).
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Z jej oczu, kiedy bogéw chce zagrza¢, oboje
Zazegaé wige pochodnia zwykla Mito$¢ swoje.
45 Co pocznie, gdzie si¢ ruszy, Wdzigczno$¢ ja sprawuje
I wszedy, niewidoma, za nig postgpuje.
Szczedliwy Radziwille, masz chetliwe bogi,
Od ktérych upominek odnosisz tak drogi,
Ale nie pochlebujac, bytes godzien dobrze,
5o Ktérego by nadata Fortuna tak szczodrze.
Bo bych ci¢ mial z przodkéw twych i z zacnosci domu
Zalecaé, nie ustapisz w tej mierze nikomu.
Nikomu nie ustgpisz, tak to imi¢ dawne
Radziwiltéw pod Siedmia Tryjondw jest stawne
55 Nie tylko z meskiej, ale i z bialej plci strony,
Ktére na glowach swoich ksiazece korony

w. 43-46 Por.: ,,Bo kiedy pragnie zwabi¢ bogdéw swoim wzrokiem, / Jej oczy
w dwa ogniki Amor przeistacza. / Za nia, kiedy co$ robi, gdy si¢ ruszy krokiem,
/ Idzie Powab i blaskiem swoim ja otacza” (Corpus Tibullianum IV 2, w. 5-8).

w. 43-44 Z jej oczu, kiedy bogdw chee zagrzad, oboje | Zazegal wige pochodnig
zwykta Mitos¢ swoje — gdy Amor, cheac rozpali¢ milosnym uczuciem bogéw, od
jej oczu zwykt odpalaé obie pochodnie; 0boj¢ ... / pochodnig ... swoje — obie swo-
je pochodnie (dla obojga zakochanych). Pochodnia to konwencjonalny atrybut
Kupidyna — symbol zaru milosnego.

w. 45 Wzigcznosé — Wdzigk, personifikacja gracji.

w. 47-60 Por. VII, w. 155-168.

w. 50 Ktdrego by nadata — ktdrego powinna obdarzyc.

w. 54 pod Siedmig Tryjondw — w krainach pélnocnych (od lac. nazwy gwiaz-
dozbioru Wielkiej Niedzwiedzicy: Septem Triones — ‘Siedem Woléw’).

W. 56 ksigzgce korony — tj. mitry, atrybut godnosci ksiazecej. Mowa o mal-
zenistwach Radziwilléwien z przedstawicielami rodéw ksiazecych, np. Anna
zostala ok. 1496 zong ksi¢cia mazowieckiego Konrada III Rudego, po ktérego
$mierci wladata Mazowszem (1503-1518).
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I krélewskie nosily. Ale Radziwitta
Nie tylko jego przodkéw zacnos¢ ozdobita:
Ozdobita go cnota i sprawy uéciwe,

6 I przy meskiej urodzie serce nielgkliwe.
Kto nad ci¢ konia swego ksztattowniej osiedzie?
Kto pickniej czerstwy jego bieg sprawowa¢ bedzie?
Tak Folus, tak Eurytus na koniech siadali,
A prostakom si¢ zdalo, ze z nich wyrastali.

65 Ales ty nie tylko zwykl darmo koniem toczy¢
Albo z kopija razng do pierscienia skoczy¢,
Albo niedzwiedzie strzelad, albo dzikie $winie.
Niejeden twj grot zostat w hardym Moskwicinie

w. 57 krdlewskie nosily — nawiazanie do koronacji Barbary Radziwittéw-
ny (1520-1551), zony Zygmunta Augusta od 1547 r. Barbara byla stryjna
Krzysztofa.

w. 63-64 Tak Folus, tak Eurytus na koniech siadali, | A prostakom si¢ zda-
to, ze z nich wyrastali — Folos i Eurytion to imiona centauréw. Kochanowski
odwotat si¢ do euhemerystycznej wykladni mitu, keéra thumaczyta ich wyglad
w sposob racjonalny. Por. np. wyjasnienie mitografa z IV w. p.n.e.: ,A pewni
mlodzieficy postanowili nauczy¢ konie, by stuzyly za wierzchowce (wczesniej
bowiem nie umiano jezdzi¢ na koniach, lecz uzywano jedynie wozéw). Gdy od-
jezdzali, patrzacym z tylu ich grzbiety wydawaly si¢ wylacznie koriskie, oprécz
glowy, a reszta ciata ludzka, oprécz nég. Wiasnie pod wplywem tego widoku
stworzono niewiarygodny mit” (Palefatus, De incredibilibus 2, ed. M. Aldus, Ve-
netiis 1505, przel. M. Szymariski).

w. 65-66 Por. IV, w. 401-402.

w. 66 z kopijg ... do pierscienia skoczy¢ — mowa o popularnym ¢éwiczeniu ry-
cerskim, polegajacym na trafieniu przez jezdzca w galopic kopia w zawieszona
obrecz. Zalecal je poeta matemu Mikotajowi (Michnikowi) Radziwittowi. Por.:
»Siedzac na dzielnym koniu i tukiem wladajac / Albo kopija gladka w piersciert
ugadzajac” (Kochanowski, Fraszki 111 65, w. 11-22).
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I Tatarzyn nie odnidst w sajdaku twej strzaly -
70 W boku rychlej przez pancerz i przez telej bialy.
Jako tedy dzielno$cia, tak i przedniejszemi
Urzedy przodki swoje $cigasz, bo za swemi
Stuzbami poéciwemi zostales Wielkiego
Podczaszem i hetmanem Ksigstwa Litewskiego;
75 Starostw nie przypominam, bo za swa godnoscia
Godzienes jeszcze wigeej. Swoja za$ ludzkoscia
Kogo$ sobie nie ujal, kogos nie zhotdowat?
Kto hardy, prézno by si¢ tego dokupowat.
Boég sam te pare ztaczyl, aczci, o podczaszy,
80 Zalat jeszcze dawniejszych i dziadowie waszy,
Ksigz¢, méwig, Konstantyn z Irzym Radziwitlem,
Cojeszcze i po dzi$ dzient jest w pamigci sifem,

w. 69 nie odnidst w sajdaku twej strzaty — nie odebral ci tuku i strzat (sajdak
zawieral fubie — futeral na tuk, oraz kolczan — futeral na strzaly).

w. 71-78 Por. VII, w. 169-176.

w. 72-73 za swemi | Stuzbami poéciwemi — z powodu swoich zastug.

w. 7376 O karierze magnata zob. objasn. do tytutu nas. 242.

w. 75 za swq godnoscig — ze wzgledu na swa prawos¢, szlachetno$é.

w. 77 zholdowat — przeno$nie: zjednal.

w. 78 prézno by si¢ tego dokupowat — przenosnie: daremnie by o to zabiegal.

w. 79 Bdg sam t¢ pare zlaczyl — nawiazanie do wersetu: ,Tego wiec, co Bog
zlaczyl, cztowiek niech nie rozdziela” (Mt 19,6).

w. 80-81 Mowa o dziadkach pary mlodej: kniaziu Konstantynie Ostrog-
skim (ok. 1460-1530), hetmanie wielkim litewskim w latach 1497-1500
i1507-1530, oraz Jerzym Radziwille (1480~1541), najpierw hetmanie nadwor-
nym litewskim (od 1521), pézniej nastgpcy poprzedniego na urzedzie, kedry
sprawowat w latach 1531-1541.

w. 82 sifem — wielu ludzi (modyfikacja na potrzeby rymu).
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Wielkiej przyjazni z soba zawzdy uzywali
I spolnie mozne wojska litewskie wadzali.

85 Oba ci hetmanili, gdy na Olszanicy
Na glowe porazeni Tatarowie dzicy
I kiedy nad Kropi<w>ng wojsko niezliczone
Moskiewskie napoito krwia swa pola plone.
Po $mierci Konstantego (wick ludzki niedtugi)

90 Przybyt dziadowi twemu dziad po matce drugi
Tej uciwej panienki: jako w krzedcijanstwie,
Tak i po wszytkim stawny Tarnowski pohanistwie.
Tych jako cnota naprzéd i szezerosé zlaczyta,
Tak za$ potym i spdlna potrzeba stoczyla,

95 Bo ten zolnierzem polskim, a éw zas litewskim
Ludem wladnac, Starodub wzigli pod moskiewskim.

w. 83 prayjazni z sobq ... uzywali — pozostawali w przyjazni.

w. 84 wadzali — wodzili wiele razy, nie raz prowadzili do boju.

w. 85-86 Pod Olszanica na Kijowszczyznie 27 stycznia 1527 r. sily litewskie
pod wodza obu magnatéw rozgromily wojska tatarskie.

w. 87-88 Mowa o bitwie pod Orsza (8 wrzesnia 1514). Wojska polsko-
-litewskie pod wodzg Ostrogskiego odniosty zwycigstwo nad moskiewskimi na
wschéd od Orszy, u ujécia rzeczki Kropiwny do Dniepru.

w. 89 wiek ludzki — czas zycia czlowicka.

w. 90-92 Dziadkiem panny mlodej ze strony matki, Zofii Ostrogskiej
(1534-1570), byt hetman Jan Amor Tarnowski (zob. objasn. do tytutu nas. 98).

w. 94 spélna potrzeba stoczyla — polaczyta wspdlna wyprawa wojenna.

w. 95-96 W koricu sierpnia 1535 r. sily polsko-litewskie dowodzone przez
Jana Tarnowskiego opanowaly moskiewska twierdze Starodub.

w. 96 Ludem wladngc — dowodzac wojskiem; pod moskiewskim — bedacy
pod panowaniem cara moskiewskiego.
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Co mam ojce wspominad, ktérych spdlnej checi,
Lubo Bellona szabla robi, lubo $wieci,
Wszytek ten $wiat pdtnocny dobrze jest swiadomy?
100 Owa Bég nie$miertelny, wieczny, wladogromy,
Tychze dziadéw i ojcéw stawnych uéciwemu
Zdarzy potomstwu, ze tez i ci panu swemu
I rzeczypospolitej w towarzystwie beda
Godnie, da Pan Bég, mogli stuzy¢ i zasieda
105 Te miejsca, ktdre zasies¢ ich przodkom nienowa —
Ale to Bég do czasu swego niech zachowa.

w. 97 Ojcem panny miodej byl Konstanty Wasyl Ostrogski (zob. objasn.
do tytulu na s. 242), pana mlodego — Mikolaj Radziwill ,Rudy” (1512-1584),
hetman wielki litewski (1553, 1556, 1566, 1577, 1578—-1584), hetman inflancki
(1578), kanclerz wielki litewski (od 1566), wojewoda trocki (od 1550), nastgp-
nie wileriski (od 1566). Byt on synem Jerzego (zob. objasn. do w. 80-81); spdlnej
checi — wzajemnej zyczliwosci.

w. 98 Lubo Bellona Szablq robi, lubo Swigci — czy to podczas wojny, czy tez
w czasie pokoju. Zob. tez objasn. do I, w. 23-24.

w. 100 wladogromy — epitet przypisuje Bogu kompetencje Zeusa-Jowisza
(metonomazja). Por.: ,,O Boze wladogromy” (Kochanowski, Psatterz Dawidéw
84, w.27).

w. 102 panu — krélowi.

w. 103 w towarzystwie — razem, pospoiu.

w. 104105 zasiedg / 1e miejsca — tj. osiagna te same godnosci senatorskie,
co ich przodkowie; senatorowie zasiadali podczas obrad na krzestach wedle usta-
lonej hierarchii.

w. 105 nienowa — nie nowina, nienowa to rzecz.

w. 106 czasu swego — odpowiedniej pory.

251



A ty, ojcze i matko, zacna krwi oboje,
Wesotym i chetliwym sercem dziecig swoje
W reke mezowi dajcie — dziecie¢ mile swoje,

110 Aczci juz, whasnie méwiac, wasze jest oboje:
Blogostawciez im spdlnie. Zacne to s3 rzeczy,
Kiedy ojciec i matka dziatkom dobrorzeczy,

Jako za$ rzadko komu szezgsliwie si¢ wodzi,
Kiedy w przeklectwie swoich rodzicéw kto chodzi.

115 Lecz ta para nie tego sobie zastuzyta,

Godniejsza z uéciwych spraw swoich zeby byta

W wiecznej rodzicéw tasce, bo gdzie podobienstwo

Wigtsza uéciwosé nalezé, wigtsze powolenistwo?
Takim Ty wiek, o Boze, dtugi obiecujesz,

120 A nie watpie, ze w wieku wszytki zawiezujesz
Szczedliwosci, bo co by po dhugim zywocie,

Jesliby go w nedzy wies¢ przyszto i w klopocie.

w. 107 ojcze i matko, zacna krwi oboje — konwencjonalny zwrot do rodzicéw
panny mlodej. Matka (zob. objasn. do 90-92) Katarzyny Ostrogskiej w 1578 r.
juz nie zyta.

w. 110 wasze jest oboje - tj. oboje sa juz waszymi dzie¢mi.

w. 113 szezgsliwie si¢ wodzi — powodzi sig, dobrze si¢ wiedzie.

w. 119 Takim Ty wiek, o Boze, diugi obiecujesz — por.: ,Sprawiedliwy roz-
kwitnie jak palma, rozroénie si¢ jak cedr na Libanie” (Ps 92,13); ,,Sprawiedliwe-
go zfo nigdy nie dotknie, bezbozni za$ nie beda mieszka¢ na ziemi” (Prz 10,30);
»Szczedliwy sprawiedliwy, bo pozyska dobro, bedzie zyt z owocéw swoich czy-
néw” (Iz 3,10); ,,Patrz, oto dusza pyszatka nie upodoba go sobie, a sprawiedliwy
bedzie zyt dzieki swej wiernosci” (Ha 2,4). Zob. tez Ez 18,5-9.

w. 120-121 w wicku wszytki zawigzujesz | Szczgsliwosci — w dtugim zyciu
zawierasz takze wszelakie szczeicie.
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Takiego wicku tedy tej parze uéciwej
Wedle swej obietnice zycz nieobledliwej,

125 Ktéry by taski Twojej przeciw sprawiedliwym
Swiatu wszytkiemu $wiadkiem byt nic nie watpliwym.
Dajze im, Panie, zgode i mitos¢ spoleczna,
I w Twoim postuszeristwie wytrwaé chgé stateczng!
Daj im wdzigczne potomstwo, aby ucieszyli

130 Swe rodzice i sami uczesniki byli
Tychze pociech! Daj w dobrym zdrowiu dtugo pozy¢
Fortun dziedzicznych, a toz spelna za$ odlozy¢
Dzieciom swoim, a ony nie tylko we zlocie
Albo w szerokich wlociach, ale tez i w cnocie,

135 I'w sprawach slawnych swoich przodkéw niech dziedzicza,
A r6d nieprzerwanemi stopniami niech licza!

w. 126 nic nie watpliwym — wiarygodnym.

w. 128 w Twoim postuszenstwie — w postuszenistwie wobec Ciebie.

w. 133-136 Por. VII, w. 407-410. Podobne mysli zawiera fraszka Ma-
temu wielkiej nadzieje Radziwittow: (1T 65, w. 3-6), adresowana do Mikotaja
(zm. 1577), syna Krzysztofa Radziwilla ,,Pioruna” i Katarzyny Anny z Sobkéw.
Por.: ,Najlepsza za§ spuscizna przekazywang dzieciom przez rodzicéw, $wietniej-
sza nizli wszelkie inne spadki, jest stawa ich cnoty i czynéw, ktérej splamienie
winno by¢ poczytywane za niegodziwo$¢ i wystepek” (Cyceron, O powinnosciach
133-34).

w. 136 réd nieprzerwanemi stopniami niech liczg — niech réd nie zaginie
w nastepnych pokoleniach.
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Jezda do Moskwy
i postugi z mtodych lat
az i przez wszystek czas
przesztej wojny z moskiewskim
ojczyznie swej i panom swym czynione
Jego Ksiazecej M[itosci] i Pana,
Plana] Krysztofa Radziwilla,
ksiazecia na Bierzach i Dubingach,
pana trockiego, podkanclerzego
i hetmana polnego
Wlielkiego] K[siestwa] Litewskiego,
soleckiego i boryszowskiego
starosty etc.,
prawdziwie opisane
przez Jana Kochanowskiego
z Czarnolasu
roku od narodzenia Panskiego 1583



Tytul: Jezda do Moskwy — utwér opiewa zagon dywersyjny (,jezdg”) Krzysz-
tofa Radziwilta w glab paristwa moskiewskiego (nazywanego dawniej potocz-
nie Moskwa), zorganizowany w trakcie wyprawy Stefana Batorego na Pskéw
(1581/1582), kedra koriczyla kilkuletnia kampani¢ wojenna. Liczacy 4 tys. lek-
kiej jazdy oddziat wyruszyl 5 sierpnia z Witebska, pokonat ok. 1400 km, 23 paz-
dziernika dotarl pod Pskéw do obozu kréla. Wyprawe opiewal Kochanowski
réwniez w laciiskim epinikionie dla Stefana Batorego (Ad Stephanum regem
epinicion, w. 667-680).

Krzysztof Radziwilt - zob. objasn. do tytutu na's. 242.

z moskiewskim — z Iwanem Groznym (zob. objasn. do IV 2, w. 83).

ksigzgcia na Bierzach i Dubingach — zob. objasn. do tytulu nas. 242.
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Jezda do Moskwy
i postugi z mlodych lat
az i przez wszystek czas przeszlej wojny z moskiewskim
ojczyznie swej i panom swym czynione Jego Ksiazecej
Mil[oéci] i Pana, P[ana] Krystofa Radziwilta
na Bierzach i Dubingach, pana trockiego,
podkanclerzego i hetmana polnego
Wielkiego] K[si¢stwa] Litewskiego,
soleckiego i boryszowskiego starosty etc.,
prawdziwie opisane przez Jana Kochanowskiego
z Czarnolasu

Jako wigc orzet mlody, na gniazdzie wysokiem
Siedzac, za ojcem patrza niespuszczonym okiem,
Kiedy albo wysoko buja pod obtoki,

Albo predki Zwierz goni i drapiezne smoki,

w. 1-14 Poréwnanie do orla stanowi nawiazanie do udostojnionego przez ce-
sarzy Maksymiliana I, a potem Karola V herbu Radziwilléw poprzez osadzenie tar-
czy z rodowymi Trabami na piersi czarnego cesarskiego orla: ,,nosza orta czarnego
za herb, a u niego w piersiach trzy traby” (Paprocki, Herby, s. 653), a zarazem echo
przystowia: ,,Aquila non generat columbam” (,,Orzel gol¢bia nie legnie”, NKPP,
orzef 16), a by¢é moze takze poréwnania bohatera do orta, ktére otwiera odg zwy-
cigska Horacego (zob. objasn. do IV, w. 299). Nalezy tez przypomnieé propagowa-
ng przynajmniej od 1574 r. legendg¢ o pochodzeniu Radziwiltéw od ,,nalezionym
w orlim gniazdzie” przez ksiecia Witenesa Lizdejki, kedry ,,z madrej rady, Radzi-
willem nazwan” (Stryjkowski, Goniec cnoty, k. P;v). Podobny koncept heraldyczny
wykorzystal Franciszek Gradowski w tacifiskim utworze Hodoeporicon Moschicum
(1582) oraz Jan Gluchowski we Wiargnienin w moskiewski kraj (1582/1583).

w. 2 patrza niespuszczonym okiem — patrzy, nie odrywajac oczu.

w. 4 predki Zwierz goni i drapiezne smoki — Pliniusz (Historia naturalna
X 15,17) pisze o polowaniu orléw na jelenie i smoki.
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s Azsi¢ isam za czasem wylecied ostraszy,

A oto na cien jego wszytek rodzaj ptaszy
I polne ucickaja stada, ten, swej broni
Jeszcze nieprawie $wiadom, bez obrazy goni,
Skrzydtami pogtadzajac po grzbiecie pirzchliwym,

10 A potym zajuszony i sam zywie zywym —
Tak ty, przypatrujac si¢ ojcowskiej dzielnosci,
O zacny Radziwille, z napirwszej mtodosci
Myslites zawzdy stawy domowej poprawié
I o mily ojczyzne $miele si¢ zastawi.

15 Ani$ ty wicku czekat stusznego do zbroje,
Pierwej dzielno$¢ dordzata nizli lata twoje.
Utla tego $wiadoma, gdzie moskiewskie roty
Za sprawg ojca twego, meza wielkiej cnoty
I dzielnosci, polegly. Tames ty swej sity

20 Prébe napierwej podal, a juz znaczne byly
Twego mestwa poczatki. Kto si¢ przypatrowal,
Kazdy¢ w te stowa albo tym réwne winszowat:

»Bog ci — powiada — pomdz, mlody Radziwille,

Nie schodzi tu na sercu juz ani na sile,

w. 8 bez obrazy — nieszkodliwie, nie zadajac ran.

w. 9 pogladzajgc po grzbiecie pirzchliwym — muskajac tylko grzbiety pierz-
chajacych zwierzat.

w. 10 zajuszony i sam gywie Zywym — rozbestwiwszy si¢, karmi si¢ zywa zdobycza.

w. 11 ojcowskiej dzielnosci — Mikolaja Radziwilta ,Rudego” (zob. objasn. do
VL w. 97).

w. 13 Myslites ... stawy domowej poprawic — chciale$ powigkszy¢ stawe rodu.

w. 15-21 Mowa o zwycigskiej bitwie z wojskami moskiewskimi, stoczonej
26 stycznia 1564 r. pod Czasnikami nad Ulg przez wojska litewskie dowodzone
przez ojca Krzysztofa, ktdry wziat udzial w zmaganiach jako siedemnastolatek.

w. 17 Ula - rzeka w pdinocnej Biatorusi, doptyw Dzwiny.

w. 23 Bdg ci ... pomdz — niech ci Bég sprzyja.
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25 Nie wydasz, widze, ojca, zacnego hetmana,

Takze szczodrze i tobie Pariska faska dana.
Patrzaj, gdzie si¢ obréci a bron swoje sktoni,
Jako na obie stronie Moskwa leci z koni”.

Tak tam jeden drugiemu w wojszcze ukazowal,

30 A ociec w sercu swoim wielce si¢ radowal.

I juz byto moskiewskie wojsko rozgromione,
I pola pobitemi trupy napetnione,
I Szujski juz byl zabit, juz byt hetmanowe
Wszystke wladza potozyl, ale i swa glowe,
35 Wiec przed hetmanski namiot wi¢znie przywodzono
I korzy$¢ z nieprzyjaciot pobitych kfadziono.
Tam kiedys i ty stanat wposrzéd wielkiej kupy
Rycerskiej, przyodziany moskiewskiemi tupy,
Ociec twoj tak cig wital: ,Rad ci¢ tak, m¢j drogi
40 Synu, widze i tak si¢ w te wojenne trwogi
Ojcu swemu popisuj! Tak twoi przodkowie
Stawy wielkiej dostali, cni Radziwittowie:
Nie na biesiadach ani mi¢dzy taneczniki,
Ani uszom przyjemnej stuchajac muzyki,

45 Ale w polu pod niebem goniac Moskwicina
Albo niespokojnego strzelca Tatarzyna.

w. 25 Nie wydasz ... ojca — por. I, w. 63 i objasn.

w. 28 na obie stronie — na obie strony (liczba podwéjna), tj. wszedzie.

w. 29 w wojszcze — w wojsku.

w. 33-34 Silami nieprzyjacielskimi dowodzit kniaz Piotr Iwanowicz Szuj-
ski, keory zginat podezas ucieczki z pola bitwy.

w. 43-45 Por.: ,Mlodziez [...] w obozie wérdd trudu uczyla si¢ prakeyki wo-
jennej; wiccej radoéci znajdowali w ozdobnej broni i koniach bojowych niz w
dziewczetach i ucztach” (Salustiusz, Sprzysigzenie Katyliny 7,4).

w. 46 niespokojnego strzelca Tatarzyna — skorych do walki Tataréw, znako-
mitych tucznikéw.
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Tych torem, jakos poczal, chodz, méj synu mity,
Ani chciej by¢ poslednim miedzy Radziwily.
Mnie jakokolwiek widzisz w tym szedziwym lecie,
50 Przedsi¢ dokad mie bedzie chowal Bég na $wiecie,
Ojczyznie swej chee stuzy¢, a ty wiec w me sprawy
Masz nastapi¢ na potym jako dziedzic prawy”.
To rzekszy, oblapit ci¢, a zatym kazdemu,
Jako si¢ kto popisal, dary dawal: temu
55 Szatg zlotogtowowa, temu tancuch zloty,
Czasz¢ drugiemu mistrzéw dawniejszych roboty,
Kosztowna, odlewana; tobie bialonogi
Kon turecki, a na nim siodlo i rzad drogj,
Kutas u szyje bialy, na czele zapona
6 Drogim smalcem i drogim kamieniem sadzona.
Do tego przytozono Szujskiego butawe,
A to juz wrézka byta na hetmanska sprawe.
Takies$ natenczas dary, zacny Radziwille,
I pochwale w dzielnosci i w swej odnidst sile.

w. 49 w tym szedziwym lecie — ojciec Krzysztofa liczyt 52 lata, co oznaczato
wowczas podeszly wiek.

w. 51-52 w me sprawy | Masz nastgpic¢ na potym — masz zosta¢ pdzniej
moim nastepca.

w. 55 tarcuch ztoty — por. IV, w. 28 i objasn.

w. 58 Ko turecki — konie sprowadzane z Turcji uchodzily za jedne z lep-
szych wierzchowcéw, cenione ze wzgledu na szybkos¢ i zwrotno$é. Byly w zwiaz-
ku z tym odpowiednio drogie.

w. 62 wrézka byla na hetmasnskq sprawe — zapowiedz wladzy hetmaniskicj
(zob. objasn. do tytutu nas. 242).

w. 64 pochwale w dzielnosci i w swej odnidst sile — otrzymal pochwale za dziel-
nos¢ i swoje przewagi.
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65 To, co dalej prowadzi¢ mysla moje strony,
Wieku stalszego bedzie, kiedys przetozony
Wojsku kréla wielkiego w przek i wzdtuz bogaty
Kraj moskiewski wojowal i wielkie powiaty.

Czy-li temu dawny czas, kiedy szcz¢sciu swemu

70 Car moskiewski ufajac, chciat $wiatu wszystkiemu
Groznym by¢, wszystki lekce kroéle krzescijariskie
Uwazajac przy sobie, takze i pohanskie?

Ta dobra mysl go naszta, gdy Potocka dostat,
A w Iflantciech za$ panem wilczym prawem zostal:

75 Czwartynasty potomek rzymskiego cesarza
Augusta... ktdz wie, gdzie wziat tego kronikarza?

w. 65 prowadzic’ mys’lq moje stromy — zamierza opiewa¢ moja lutnia, moje
wiersze.

w. 66-68 Mowa o tytulowej wyprawie hetmanskiej (zob. objasn. do tytulu
nas. 256).

w. 66 Wieku stalszego bedzie — bedzie dotyczylo wicku bardziej dojrzatego.

w. 69 Czy-li temu dawny czas — czy to bylo dawno temu.

w. 70 Car moskiewski — Twan Grozny (zob. objasn. do IV 2, w. 83), keérego
mocarstwowe aspiracje szly w parze z pyszatkowatoscia.

w. 71-72 lekce krdle ... | Uwazajgc przy sobie — lekcewazac wladedw innych
niz on sam.

w. 73 gey Polocka dostat - zob. objasn. do IV 2, w. 83-84.

w.74-76 Do Inflant wojska moskiewskie wkroczyly w 1558 r., co zwiazane bylo
zzamiarem zdobycia dostgpu do Baltyku. Najezdzcy zajeli weedy i w kolejnych latach
polowe znajdujacych si¢ w rekach zakonu kawaleréw mieczowych Inflant. Oddanie
panistwa przez wielkiego mistrza pod protekrorat Zygmunta Augusta (1561) rozpo-
czelo wojny ciggnace si¢ az do czaséw Stefana Batorego. W 1577 r., gdy krdl byl zajety
tlumieniem buntu gdariszczan, car zajal niemalze cate Inflanty. Odpowiedzia kréla na
ancksje byly trzy kolejne kampanie przeciw Iwanowi w latach 1579-1582.

w. 74 wilczym prawem — zwrot utarty (zob. NKPP, prawo 46).

w. 75-76 Latem 1581 r. car przystal pod Pskow opasla epistole, w keorej

tlumaczyl swoje prawa do ziem inflanckich m.in. pochodzeniem od majacego
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Bogu facno hardego skroci¢, keéry nosi
Szczgécie w swych i nieszezgécie reku: Ten wynosi,
Ale Tenze i sklada — predko delfin plynie,

80 Predko i orzet lata, Bég obudwu minie.
Ten, moskiewskiego pyche cheac kiedy uskromi¢
I rég, keérym tak hardzie potrzasal, przytomié,

panowaé w czasach starozytnych nad Baltykiem Prusa, rzekomego brata cesa-
rza rzymskiego (od 27 r. p.n.e.) Oktawiana Augusta (63 p.n.e. — 14 ne.). Ta
fantastyczna genealogia stanowita odbicie idei Moskwy jako trzeciego Rzymu,
domniemanej dziedziczki cesarskich prerogatyw (autorzy tego rodowodu przy-
pominali tez czasem, ze babka Iwana, Zoe Paleolog, byla bratanica ostatniego
cesarza bizantyjskiego). Batory w odpowiedzi wysmial te wywody i postal Iwano-
wi opis panistwa moskiewskiego Zygmunta Herbersteina oraz prace kronikarzy
(Alberta Kranza, Aleksandra Gwagnina), ktére pochodzenie wladcéw moskiew-
skich przedstawialy bardziej realistycznie, a nawet ukazywaly ich jako wasali ta-
tarskich. Zob. Odpis Jego Krdlewskiej Mosci, s. 304-305, 308, 325; Piotrowski,
Dziennik, s. 3334, 44; Possevino, Moscovia, s. 61; Stryjkowski, Kronika, s. 782.

w. 77-80 Nasladowanie fragmentu ody Pindara (Pytyjska 11, strofa 3.1,
w. 1-5). Por.:

Bég wszystek cel wedle wlasnych zamierzen osiaga.
Bég — kedry i orfa w locie dodcignie,

i morskiego wyprzedzi delfina,

I z ludzi nazbyt dumnych nicjednego powali,

A innych obdarzy nie starzejaca si¢ stawa.

w. 77 Bogu tacno hardego skrdci¢ — mys] obiegowa (zob. w. 133 i NKPP, Bdg
69), stanowigca echo sformulowan biblijnych. Por. np.: , Temu, ktéry poskramia
pyche ksiazat, keory lekiem napawa kréléw ziemi” (Ps 76,13); ,,Poloze kres pysze
zuchwalcéw i upokorze wyniostosé tyranéw” (Iz 13,11).

w. 82 rdg, kidrym tak hardzie potrzgsal, przylomi¢ — kontaminacja dwéch
zwrotéw przyslowiowych: ,, Potrzasaé rogami” (‘zachowywad sig hardo’) i ,Utrzeé
komus rogéw” (NKPP, rdg 8b i 13). W Biblii podboje wladcéw poréwnywano
czasem do bodzenia rogami (zob. Pwt 33,17; Dn 8,20-24; Za 2,1-2).
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Podat nam kréla z Wegier, dzielnego Stefana.
Patrzajze, jako wielka w krotki czas odmiana:
85 Moskiewski, komu grozac, sam si¢ teraz boi,
A pragnawszy cudzego, w swym si¢ nie zostoi.
Patrzaj, jak predko, patrzaj, Radziwille mezny,
Mocnie go Bég ukrdcit, ze$ mu byt potezny,
Gdys z siebie dosy¢ czynit w kazdym swym urzedzie,
90 Nie rzkac czasza, ale tez i szabla swa wszgdzie
Kredencujac krélowi, upatrzajac droge,
Miasta i zamki walac, czyniac wielka trwoge.
Bos zwietrzywszy, ze kr6l mial Potocka dobywa¢,
Ty$ si¢ poczal, jak méwia, przed insze wyrywad,

w. 83 Stefan Batory (1533-1586), ksiaze siedmiogrodzki (od 1571), krdl
polski i wielki ksigze litewski (od 1576).

w. 85 Moskiewski, komu grozqc, sam sig teraz boi — we wspomnianym liscie Iwan,
grozit, ze jego armia ruszy w odwecie na Wilno. Prawdopodobnie nawiazanie do wer-
su z utworu opiewajacego zwyciestwo Zygmunta Starego pod Orsza: ,Qui fuerat nu-
per metuendus, nunc timet ipse” (, Ten, kedrego dopiero co trzeba si¢ bylo obawiaé,
teraz sam si¢ boi’, Dantyszek, Carmen de victoria, w. 42, przel. A. Mastowska-Nowak).

w. 86 A4 pragngwszy mdzego, w swym sig nie zostoi — por. V 260 i objas'n.;
w swym sig nie zostoi — straci wlasne ziemie.

w. 88 Mocnie go Bdg ukrdcit, zes mu byl potezny — akcja dywersyjna Radziwil-
ta przyczynita si¢ do zakoriczenia wojny, przyspieszajac zawarcie pokoju korzyst-
nego dla strony polsko-litewskic;j.

w. 89 Gdys z siebie dosyd czynit — gdy dawales z siebie wystarczajaco wicle.

w. 90 Nie rzkgc czaszq — nie tylko jako podczaszy (zob. objasn. do tytutu na
s. 242); nie rzkgc — dostownie: ‘nie wspominajac) ‘nie méwiac’

w. 91 Kredencujgc krélowi — wykorzystanie homonimii stowa ,kredenco-
wad”, ktére oznacza zaréwno wywiazywanie si¢ z obowiazkéw podczaszego (po-
legajace na kosztowaniu napoju przed podaniem), jak i poprzedzanie kogo$, pro-
wadzenie kogos, tu przeno$nie: wyrdznianie si¢ w stuzbie zbrojnej. Por. w. 95-96.

w. 93-102 Przed rozpoczeciem kampanii polockiej (1579), aby zmylié¢ cara
co do kierunku uderzenia, krdl postal Radziwitta na poczatku roku do zajetych
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95 Chcac nie tylko stofowa czasza panu swemu,
Lecz tez i ostra szabla kredencowaé jemu,
Swym dobre serce czynigc. Takim cig¢ Inflanty
W tym czasie ogladaly i moskiewskie katy,
Gdzie$ Derptowi w nos kurzyl, Kierepe¢ wywrdcil,
100 Liczbe nieprzeliczong wsi w popidt obrécit,
Wigzniéw zacnych nawigzal, niestychang plonu
Moc wypedzil, sam calo wrécit si¢ do domu.
Taki wigc, przez dachéwke wpadszy, piorun $lepy
Wiszystkie gmachy pobiega i pokryte sklepy,
105 Potym nowym wypada szlakiem, niewidomy,
A ogien juz ogarnal i sasiedckie domy.
Ale ty, o tyranie srogi, niezmigkczony,
Po tym pirwszym piorunie patrzaj z tejze strony

przez Moskwicinéw Inflant na czele oddziatu jazdy. 11 lutego zagon wziat sztur-
mem zamek Kierepe¢ (Kirempe), ktéry zburzono, w lutym i marcu spustoszyl
okolice Dorpatu (dzi$ Tartu w Estonii).

w. 97 Swym dobre serce czynige — dodajac zotnierzom odwagi.

w. 99 w nos kurzyf — palil okolice, jak i wyrzadzat zniewagg; drugie znacze-
nie wynika z wykorzystania utartego zwrotu: ,Dmucha¢ (kurzy¢) komu$ w nos”
(NKPP, 70s 8).

w. 103-106 Poréwnanie do rzadkiego zjawiska meteorologicznego zwane-
go piorunem kulistym (poruszajace si¢ w réznych kierunkach wyladowanie przy-
pomina ognista kule). Poréwnanie wydaje si¢ aluzja do okreslen bohatera poe-
matu, kedre przyczynily si¢ do nadania mu pézniej przydomku ,,Piorun” (przyjat
sic w biografistyce od XVIII w.). Por. np.: ,,Tu timor es Moschi, tu belli fulmen
et hostis / Certa ruina” (Jan Radwan, Epigramma, w. 2-3, [w:] Rymsza, Powies¢,
s. 137). Wyrazenia belli flumen (‘piorun wojny’) poeci rzymscy uzywali wobec
obu Scypionéw, wodzdéw rzymskich i pogromcédw Kartaginy. Zob. Lukrecjusz,
O naturze rzeczy 111 1034; Wergiliusz, Eneida V1 842.

w. 103 Taki wige — tak samo jak (zob. objasn. do IT41).
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Burze wielkiej i gradu, gradu zelaznego,

1o Istraszliwych tyskawic, i gromu cigzkiego,
Ktéremu twe cyklopskie mury nie wytrwaja,
Wieze i wielkie baszty u nég upadaja.

Widzg Orta bialego, Konia tejze sierci:
Ten mieczem, 6w piorunem grozny — predkich $mierci

115 Oba hojni szafarze, las gesty za nimi
Drzew wysokich, a wszystko z wierzchy kolgcymi.
Wynidz i ty z swej knieje, lesny zubrze srogi,

Owa trafisz na fowce, ktérym twoje rogi
Namniej straszne nie b¢da, ale ci¢ w twym skoku

120 Uprzedzg albo strzala, albo kula w boku,

A zaplacisz wzdam kiedy ong krew niewinna,
Ktéras ty <srodze> przelat bronia swa zloczynna.

w. 111 cyklopskie mury — kalka gr. okreslenia kykldpeia teichea (np. Eury-
pides, Elektra 1158) badz kyklépios trochds (Pauzaniasz, Wedrdwka po Helladzie
IT 25,8; Strabon, Geografia VIII 6,11), stosowanego w antyku wobec muréw
wznoszonych z ociosanych, niespajanych zadna zaprawa glazéw, keérych budo-
we przypisywano Cyklopom (zob. objasn. do V' 1, w. 10); pézniej zaczgto tak
okresla¢ wszelkie potezne fortyfikacje. Por.: ,,structuras Cyclopum” (Kochanow-
ski, Lyricorum libellus X1, w. 91).

w. 113 Orla biatego, Konia rejze sierci — godta Polski i Litwy (Pogori Litew-
ska: jezdziec zbrojny z tarcza i wzniesionym do cigcia mieczem), ktére tu symbo-
lizuja jazdg obu paristw.

w. 114 dw piorunem grozny — orzeljako ptak Zeusa (Jowisza) nosit bogu pio-
runy; orzel z wiagzka piorunéw w szponach byt tez znakiem rzymskich legionéw.

w. 115-116 las ggsty za nimi | Drzew wysokich ... z wierzchy kolgcymi —
mowa o piechocie wyposazonej w piki (dardy), dluga brori drzewcowa; wszystko
z wierzchy kolgcymi — wszystkie ostro zakoriczone.

w. 117 zubrze srogi — zwrot do Iwana Groznego.

w. 119-120 cig w twym skoku | Uprzedzg albo strzalg, albo kulg w boku —
strzela do ciebie, zanim zdazysz zaatakowad.
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Dziw na swiecie kruk biaty, nie mniejszy dziw i to,
Zeby tyrana przedsi¢ nawet nie zabito,

125 A by nieprzyjacielskiej dobrze uszed! broni,
Domowej si¢ sposobem zadnym nie uchroni.

Wigc po wtére i z dobrym sercem przeciw temu

Tyranowi jako juz na $mier¢ skazanemu
Meznies z kréla polskiego hufy postepowal,

130 A gwiazdys sprzyjazliwe sobie obiecowal.
Tobie w rece sam prawie Bég tam byt bron podat,
Ciebie $rzodkiem i swoim naczyniem by¢ przyznal,

w. 123 kruk biaty - kalka tac. corvus albus (por. Juwenalis 7, w. 202; Erazm, Ada-
giaIV'7,35).NKPP (kruk 1) notuje uzycia tego wyrazenia dopiero z polowy XVII w.

w. 124 Zeby tyrana przedsig nawet nie zabito — nawiazanie do lac. sentencji: ,,Sic
semper tyrannis” (,,Taki los zawsze przypada tyranom”), ktdrg jeden ze staropolskich
kaznodziejéw sparafrazowal: ,Rzadko ktéry tyran $miercia swoja umiera” (NKPP,
tyran 1). Laciriska maksyme wywiedziono ze zdania: ,Z tyranami bowiem walczyli-
$my stale” z Wajny peloponeskiej Tukidydesa (VI 89,4). Pézniej stowa te przypisywano
Brutusowi, zabdjey Juliusza Cezara; przedsig nawet — przeciez w koncu.

w. 127-154 Po zakonczeniu kampanii inflanckiej, latem 1579 r. Radziwitt
jako jeden z pierwszych ruszyt razem z ojcem pod Polock, torujac droge glow-
nej armii. W trakcie oblezenia na czele liczacego 3 tys. pulku jazdy ruszyl pod
zamek Sokét (ok. 30 km na péinocny zachéd od Polocka), pod ktérym zbieraly
sic oddzialy moskiewskie, gdzie stoczyl zwycieska potyczke. Nastepnie blokowat
nieprzyjacielskiej odsieczy podejscie pod oblegane miasto.

w. 127 po wtdre - kolejny raz; z dobrym sercem — z wielka odwaga. Por. w. 97
i objasn.

w. 130 gwiazdys sprayjatliwe sobie obiecowat — liczyle$ na przychylnos¢ wy-
rokéw nieba.

w. 131-134 Fragment stylizowany na wypowiedz starotestamentowa, zbu-
dowany ze zwrotéw przypominajacych biblijne.

w. 131-132 Por.: ,,Ty bytes Mi mlotem, narz¢dziem walki, tobg miazdzylem
narody, tobg burzytem krélestwa” (Jr 51,20).

w. 132 Srzodkiem i ... naczyniem — zwrot utarty: kim$ stuzacym do osiag-
nigcia celu.
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Ktérym harde chcial krécié, butnym rogéw przytrzed,
Morderza dusz niewinnych z liczby zywych wytrzed.
135 Gdzie$ ty wigc, Radziwille, w tej spdlnej potrzebie
I przodkéw swoich stawnych, nawet i sam siebie
Nie wydales, ale juz za poczatki temi
Prowadzite$ do konica rzeczy tryby swemi
I dzielnoscia, ze juz masz tak stawe uczciwa,
140 Przez keéra ludzie godni i po $mierci styna.
Niech przypomnie, gdy twego ojca tak stawnego
I Bekiesza w rycerskich sprawach ¢wiczonego
Krdl przed sobg byl postal, tys trzeci przydany,
Przed nimis$ meznie przyszedt pod potockie $ciany,
145 Broniac, by ludzi w zamek nic nie przybywato,
A z zamku aby ich tez nic nie ubywalo.
Nie $miat si¢ tam wychyli¢ z bystrego Sokota
Megzny hetman Szeremet, kryt si¢ prawie zgota.

w. 133 Ktdrym harde cheiat krécié, butnym rogow przytrzeé — zob. objasn.
do w. 77; rogéw przytrzed — zob. objasn. do w. 82.

w. 134 Morderza dusz niewinnycb — por.: ,Nie przyczynisz si¢ do $mierci
niewinnego” (Dn 13,53); z liczby Zywych wytrzeé — por.: ,Niech beda wymazani
z ksiegi zyjacych” (Ps 69,29). Podobny zwrot znany klasycznej facinie. Por. np.:
~eximes te numero vivorum” (,wykreslisz siebie z liczby zyjacych”, Seneka, O po-
cieszenin do Margi IV 3,3).

w. 142 Magnat siedmiogrodzki Kasper Bekiesz (1520-1579) dowodzit
podczas wyprawy na Polock zacigznym wojskiem wegierskim.

w. 148 Bojar Fiodor Wasylewicz Szeremictiew (ok. 1540-1592), dowddca
liczacego S tys. zolnierzy korpusu skierowanego na odsiecz Potocka, ktéry zostat
zablokowany przez Radziwiltéw w Sokole.
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Szczgscie si¢ to Gryfowi, jak baczg, chowalo,

150 Nie zajrzal Orzel, gdyz mu z gardlo si¢ dostato.
Tam kniaz Polocko stracil, Sokét z perzynami
Az pod niebo wylecial wesp6t z obroricami.
Susza wyschta, Sytna zbyl, Krasne padly sciany,
Turowla juz nie jego, Nieszczerda, Kosiany.

155 Szczedliwy Radziwille, miate$ chetne bogi,
Od ktérych upominek odniostes z tej drogi,
Ale nie pochlebujac, bytes godzien dobrze,
Ktérego by Fortuna nadata tak szczodrze.

Bo bych ci¢ mial z przodkéw twych i z zacnosci domu

160 Zaleci¢, nie ustapisz stopa w tym nikomu —

w. 149 Szezgscie sig to Gryfowi ... chowalo — tj. szczgicie przyjecia kapitula-
¢ji Szeremietiewa, ktéry poddat si¢ po zdobyciu Polocka, przypadio w udziale
Mikotajowi Mieleckiemu (ok. 1540-1585) herbu Gryf, hetmanowi wielkiemu
koronnemu w latach 1579-1580 i wojewodzie podolskiemu (od 1569).

w. 150 Nie zajrzat Orzef — nie zazdroscit Radziwill majacy w herbie orta
(zob. objasn. do w. 1-14); z gardfo — po gardlo, do syta.

w. 151-154 Po poddaniu si¢ Polocka (30 sierpnia) hetman Mielecki zaata-
kowat zamek Sokoét (11 wrzesnia), kedry wéwezas doszezgtnie splonat z czgicia
zalogi. Nastepnie ruszyl na twierdze Susza (polozona na wyspie jeziora o tej sa-
mej nazwie), kedra poddala si¢ bez walki (6 pazdziernika). Podczas kampanii
1579 . sily polskie opanowaly takze pozostate zamki w ziemi polockiej: Koziany
— 23 lipca, Krasne — 31 lipca, Sitno — 4 sierpnia, Turowle — 4 wrzesnia, Nie-
szczerde — 13 grudnia.

w. 151 kniaz - tj. Iwan Grozny.

w. 155-174 Za zastlugi w wojnie polockiej Radziwill otrzymal od kréla
w pazdzierniku 1579 r. nominacj¢ na podkanclerstwo litewskie i na kasztelanie
trocka.

w. 155-168 Powtérzenie fragmcntu z Epitalamijum. Por. VI, w. 47-60
i objasn.
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Nikomu nie ustgpisz, tak to imi¢ dawne
Radziwiltéw pod Siedmia Tryjondw jest stawne
Nie tylko z meskiej, ale i z bialej plci strony,
Ktére na glowiech swoich ksiazece korony
165 I krélewskie nosily. Ale Radziwilta
Nie tylko jego przodkéw zacnos¢ ozdobita:
Ozdobita go cnota i sprawy uczciwe,
I przy meskiej urodzie serce nielgkliwe.
Jako tedy dzielnoscig, tak i przedniejszemi
170 Urzedy przodki swoje $cigasz, bo za swemi
Stuzbami poczciwemi zostales Wielkiego
K hetmanstwu podkanclerzym Ksigstwa Litewskiego.
Panistwo trockie¢ tez dano, bo za swa godnoscia
Godzienes jeszcze wigeej. Swoja za$ ludzkoscia
175 Kogo$ sobie nie ujal, kogos nie zhotdowat?
Kto hardy, prézno by si¢ tego dokupowat.
Roku zasi¢ drugiego Janus twarz obrécil,
A Mars wszystkie furyje na Moskwe wywrdcil,

w. 169-176 Por. VI, w. 71-78 i objasn.

w. 172 K hetmanstwu - tj. zachowujac urzad hetmana polnego litewskiego.

w. 173 Pasistwo trockie¢ — kasztelanie trocka (w dawnej Polsce kasztelanéw
zwykle tytufowano ,,panami”).

w. 177 Roku ... drugiego — w drugim roku wojny, ktérej najwazniejszym punk-
tem bylo oblezenie Wielkich Euk, zakoiczone zdobyciem twierdzy (5 wrzesnia
1580); Janus twarz obrécif — ciag dalszy peryfrazy oznaczajacej nastanie nowego
roku. Janus - staroitalski bég wszelkiego poczatku (stad pierwszy miesiac roku
to lanuarius), drzwi (ianua — podwoje), domostw, bram, miasta, przedstawiany
z dwiema przeciwstawnymi twarzami. Jego $wiatyni¢ na Forum Romanum ot-
wierano na czas wojny, a zamykano (rzadko) w okresie pokoju.
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Juz bo z Eukéw nie strzela, sajdak mu i strzaly
180 Ogniem kréla polskiego wszystkie wygorzaly.
Z Wieliza i z Uwiata, z Newla wyrzucony,
Jezierzyszczu, Zawlociu nie mogt da¢ obrony.
Z Uswiata, pod ktorys ty z zolnierzmi przodkowal,
Swdj, jako nalezato, urzad odprawowal.
185 Skades za$ przed wszystkiemi, jak w taricu rej wiodac,
Pod Wielkies Euki przyszedl, namniej si¢ nie bojac,
Na kazdy dzien zwierzyna kréla obsylajac,
Swiezego Moskala mu w tykach posylajac.
Teraz si¢ o Pskow bojal, Pskéw mu w glowie cwatal,
190 Widzac, ze wszystko stracil, gdyby Pskowa stradat.
Ty tez, o Radziwille, strachu mu z swej strony
Dodales, rozpuszczajac potezne zagony.

w. 179 Juz bo — bo juz; z Lukdw nie strzela — tj. zakoniczyla si¢ kampania
wielkotucka (gra stéw: tuki i Wielkie Euki).

w. 181-182 Zamki moskiewskie zdobyte podczas kampanii wielkotuckiej:
Wieliz — 6 sierpnia, Uwiat — 16 sierpnia, Newel — 29 wrzesnia, Ozieryszcze —
12 pazdziernika, Zawolocze — 23 pazdziernika. Uswiat poddat si¢ Mikotajowi
»Rudemu” i Krzysztofowi.

w. 184 Swdj ... urzqd odprawowat — tj. dowodzit jako hetman.

w. 185 jak w taricu rej wiodge — przewodzac innym (wojska Radziwitléw poprze-
dzaly armi¢ krélewska w marszu na Wielkie Euki); zwrot utarty (zob. NKPP, r¢)).

w. 187 Zwierzyng ... obsylajgc — nawiazanie do zwyczaju daréw mysliwskich.

w. 188 Swiezego Moskala mu w bykach posytajgc - jeticow traktowano jako
cenne zrédlo informacji.

w. 189-190 Mowa o obawach Iwana GroZznego, ktére stanowia zapowiedz
wydarzen trzeciego roku wojny, kiedy to Stefan Batory oblegal dobrze uforty-
fikowany i obsadzony duza zaloga Pskéw (od sierpnia 1581 do stycznia 1582).

w. 191-194 Poeta przechodzi do opisu tytulowego zagonu (zob. objasn. do
tytulu nas. 256). Celem akeji bylo rozpoznanie sit wroga oraz odwrécenic uwagi
od dziatan gléwnej armii polsko-litewskie;j.
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Zagony, ktére zboza oraczom nie nosza,

Rychlej szable i ogien, co miasta pustosza.
195 Ty$ odnowit zaroste Wituttowe szlaki,

A ja, na $wieze patrzac twego wojska znaki,

Pidro puszczg za tobg, a w kedras szed! strone,

Rzeki, jeziora, dwory, miasta przypomione.

Juz si¢ byt krol ku Pskowu ruszyt z ludzmi swemi,

200 A po nieprzyjacielskiej strach si¢ szerzyl ziemi.

Nie chciafes i ty dlugo w Witebsku si¢ bawi¢,

Ales wolat co predzej z wojskiem si¢ wyprawié¢ —

w. 195 Witultowe szlaki - tj. szlaki wypraw ksiecia Witolda (zob. objasn.
do V, w. 106), ktdéry w latach 1406 i 1408 najechal paristwo moskiewskie. Poe-
ta zdaje si¢ nawiazywa¢ do informacji podanej przez Jana Dlugosza pod rokiem
1406 na temat grabiezczego charakteru akeji ksigcia. Por.: ,Wielki ksiaze litewski
Aleksander Witold [...] urzadza pierwsza wyprawe na ziemie moskiewskie i ich
ksiecia. Po wkroczeniu, poniechawszy zdobywania grodéw i poprzestajac jedy-
nie na tupiestwach i grabiezach, nakazal rozszerzy¢ spustoszenia. Ale gdy nawet
ta krzywda nie mozna bylo zwabi¢ Moskwian do podjecia walki, spustoszywszy
bardzo dotkliwie ziemi¢ moskiewska, wrécil na Litwe objuczony wicloma tupami
i zagrabionymi rzeczami” (Dhugosz, Roczniki X-X1, 5. 19). Sredniowieczny anna-
lista podaje, ze Witold w 1406 r. zapuscil si¢ za rzekg Wi, ktdra pdznicjsi kroni-
karze (Bernard Wapowski, Marcin Kromer, Maciej Stryjkowski) identyfikowali
z Ugra, doptywem Oki, a dwa lata p6zniej po Oke. Zob. tez w. 329-333 i objasn.

w. 196 znaki - tj. $lady.

w. 201-202 Oddzialy hetmana opuscily Witebsk (dzis péinocno-wschod-
nia Bialorus) 5 sierpnia, gdzie przybyly spod Pskowa. Pierwotnie mialy ruszy¢
w stron¢ Dorohobuza, lecz wiesci, ze w rejonie Suraza, Wieliza, Uswiata i Wiel-
kich Euk przebywaja wojska nieprzyjacielskie, spowodowaly zmiang kierunku
WYyprawy na pustoszone przez wroga tereny.

w. 203 ku Wielizu — do zdobytego rok wezesniej Wieliza (miasta nad Dzwi-
na, dzi§ w Rosji, ok. 80 km na péinocny wschéd od Witebska) Radziwilt dotart
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I szedle$ ku Wielizu pewnemi noclegi,
A stamtade$ przewazne wyprawowal szpiegi
205 W ziemie nieprzyjacielska. Drudzy drogi stali,
A w miejscach nieprzebytych przeszcia gotowali.
Ty za niemi z ludem swym - juz twoje namioty
Za Dz<wi>na widal i twe niezwalczone roty.
Tam mijajac glebokie jezioro Lukoje,
210 Przez kedre ma posrzodkiem Dzwina sciezki swoje,
Puscites lud w zagony, a wnet dymy wstaty
Geste ku niebu, a wsi budowne gorzaly.
Idac dalej, Turosno twoje konie pity,
Ale za$ na starynie drogi zej uzyly,
215 Topiac si¢ na Niedzwiedzim niebezpiecznym Blocie —
Rzadko tam w ktérej bylo bez chromego rocie.

10 sierpnia; pewnemi noclegi — tj. rozbijajac na noc obozowiska w bezpiecznych
miejscach.

w. 205 drogi stali — ktadli kfody w zabagnionych miejscach.

w. 207-208 Zagon przeprawial si¢ przez Dzwing 7 i 8 sierpnia w okolicy
Suraza (w polowie drogi miedzy Witebskiem a Wielizem). Zob. Rymsza, Po-
wiest, w. 810-822 i marg.

w. 209-210 Por.: ,Tegoz dnia [16 sierpnia] wojsko mimo jezioro Eukoje /
Szlo, przez kedre prowadzi Dzwina waly swoje” (Rymsza, Powiesé, w. 861-862);
Jezioro Lukoje — akwenu o tej nazwie nie odnaleziono, lecz na mapach z epoki
znalez¢ mozna jeziora na DZwinie powyzej Wieliza.

w. 211 Pusciles lud w zagony — rozpuscites wojsko, by pladrowato okolice.

w. 213-216 Por.: ,Nad jeziorem Turosng w Zarkach za$ staneli [...]. /
A przed nimi starzyna wielka na zawadzie, / Niedzwiezoje Boloto Moskwa ja
nazywa, / Tam nie postala koniska noga jako zywa” (Rymsza, Powies¢, w. 864,
866-868). Wydarzenia te mialy miejsce 17-18 sierpnia.

w. 213 Turosno - jedno z jezior na rzece Turosna, lewym doptywie Wielesy.

w. 216 Rzadko tam w ktdrej byto bez chromego rocie — rzadko w ktérej rocie
byt zotnierz, ktdremu kon by nie kulat.
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W Drogaczowie-§ odpoczat i koniom, i sobie.
Nazajutrz Filon Kmita na posilek tobie
I Haraburda przyszed! — tam Mioza w swym biegu
20 Niehamowana plynie, a cerkiew na brzegu
Swigtej Pokrowy stoi. Gdys$ w tym miejscu lezal,
Poset predki z nowing do ciebie przybiezal,
Pewny nieprzyjacielski lud opowiadajac
I pewne uroczysko, a ty nie mieszkajac
25 Kazale$ pod nie ciagnaé. A juz na odprawie
Uczyniles rzecz do swych temi stowy prawie:
~W Bozy czas, towarzysze moi, wyjezdzajcie,
A szczedciu pana swego prawdziwie dufajcie!
Za muremci Moskwicin jakokolwick m¢zny,
230 Ale kiedy przyjdzie wrecz, juz tam niedolf¢zny -

w. 217 Por.: ,W Drogoczowie kazal sta¢ dziern odpoczywajac” (Rymsza,
Powies¢, w. 896). By¢ moze dzisiejsze Dorozkino u ujscia Miezy do DZwiny. Na
mapie Merkatora (zob. reprodukcje na s. 285) widnieje na potudnie od Toropca
nad Dzwing miejscowo$¢ Drogocewo.

w. 218-221 Por.: ,Natenczas o sobie / Pan Filon do hetmana dal zna¢,
ze swym ludem / Ciagnie k niemu pan Michal Haraburda z drugiem. / Tegoz
dnia nad Mioza u cerkwie Pokrowy / Przyciagnely te wojska” (Rymsza, Po-
wiesét, w. 898-902). Do Radziwilta 20 sierpnia dolgczyly positki: wojewoda
smolenski (od 1579) Filon Kmita Czarnobylski (ok. 1530-1587) przyprowadzil
z Wielkich Euk 2 tys. jazdy, a pisarz wielki litewski (od 1566) Michat Haraburda
(zm. 1586), pdzniejszy kasztelan miniski, oddzialy Tataréw litewskich.

w. 219 Mioza — Mieza, lewy doptyw Dzwiny.

w. 220-221 cerkiew ... / Swigtej Pokrowy — monaster Pokrowski (Opieki
Matki Bozej). Klasztoru nie zidentyfikowano.

w. 223-224 Pewny nieprayjacielski lud opowiadajgc | I pewne uroczysko — infor-
mujac, ze w konkretnym miejscu, na odludziu, na pewno znajduje si¢ wrogie wojsko.

w. 227 W Bozy czas — z Bozym blogostawienstwem.

w. 230 wrecz — tj. w otwartym polu.
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Aczci i muréw stabo w Potocku bronili,
A potym, jako wicle zamkow potracili,
Stracili¢ juz i serce. I tak go nie mieli!
Pomnicie, jako byli pod Sokofem $mieli?

235 Szesnascie mial tysiecy ludu ku bojowi
Przebranego Szeremet, strzelcow Misiukowi
Osmnascie set stuzyli, jam si¢ wazyl z temi
We dwunascie set koni potykaé wszystkiemi.

I tak mi Bég tam zdarzyt, ze Moskwy nabiwszy

240 Wielka wielko$¢, w przekopy drugich napedziwszy,
Wigzniéw znacznych nabrawszy, lud mnie powierzony
Stawitem panu swemu nic nieuszkodzony.

w. 234-238 Podczas walk pod Sokolem (zob. objasn. do w. 127-154)
w twierdzy przebywal wojewoda Szeremetiew (zob. objasn. do w. 148), ktéry
unikal otwartej walki. Gdy kilka choragwi litewskich podjechato pod twierdze,
dowddca moskiewski po krétkiej potyczce, w ktdrej poleglo po obu stronach
po kilku walczacych, rozkazal wycofanie si¢ za mury. Podana liczebno$¢ wojsk
zgodna z danymi zawartymi w relacji Rymszy: ,,Jezdnej Moskwy byto do boju
pod Soko[tem] 16 000, strzelcéw 1800” (marg. do w. 348); ,A z panem Radzi-
wilem dwanaicie set bylo, / Z ktérymi tym Moskalom dobrze sie dobito” (Po-
wiest, w. 355-362). W rzeczywistosci w Sokole stacjonowato ok. 5 tys. zotnierzy.

w. 236-237 strzelcdw Misiukowi | Osmnascie set stuzyli — mowa o strzelcach
donskich dowodzonych przez Misiuka (Miske) z Czerkas, Kozaka na stuzbie
moskiewskiej (zob. Heidenstein, Pamigtniki, s. 190-191), ktérego oddzialy usta-
pily spod Sokola na wies¢ o zblizaniu si¢ wojsk Radziwilla. Por.: ,,Strzelcow don-
skich porazono i z ich hetmanem Missukiem Cerkaszaninem 18 set” (Rymsza,
Powies¢, marg. do w. 329); w tekscie gtéwnym jednak: ,,Ci poszli precz, bo im si¢
w tej bitwie sprzykrzylo” (w. 358).

w. 240 Wielkg wielkos¢ — bardzo wiele; straty moskiewskie w rzeczywistosci
nie byly znaczne.

w. 241-242 Por.: ,Stamtad za taska Boza, sprawa szczgscia swego / Lud
wszystek w cale przywiédl do pana swojego” (Rymsza, Powiest, w. 351-352).
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Z temi si¢ potkaé macie albo ani z temi,
Bo ci, mieczem pobici, dawno leza w ziemi.
245 Kiedy i Sokét opadl, na brak juz traficie,
Ktérzy was tupu tylko nabawig obficie.
Z dobrj tedy otuchg pusécie koniom wodze,
Zwycigstwo w reku waszych — mam nadzieje w Bodze!”
Tu skoro§ mowi¢ przestal, roty si¢ ruszaly,
250 A konie zartkonogie ochotnie pryskaly.
Nazajutrz bitwa byta: Moskwa tyt podata,
A przedsie trzy tysiace swoich ostradata;
Synéw bojarskich wielkg liczbg nawigzano
I strzelcéw duniskich poczet niematy przygnano.

w. 244-245 Podczas bitwy o Sokdt (zob. objasn. do w. 151) straty wsréd
obroficéw byly powazne. Zrédta méwia (zapewne z whasciwg epoce przesada)
0 4 tys. zabitych.

w. 245 na brak — na ostatki, resztki wrogiego wojska.

w. 246 was tupu ... nabawig — obdarza was tupami.

w. 248 w reku waszych — w waszych rekach (liczba podwdjna); w Bodze
- w Bogu.

w. 251-254 Mowa o bitwie stoczonej 21 sierpnia z oddziatami wystany-
mi przez cara ze Staricy. Przeciwko sifom liczacym ok. 3 tys. zolnierzy (Rymsza
w marg. do w. 925 Powiesci podaje na wyrost, ze 5 tys.) Radziwilt wystawit li-
czacy 700 zolnierzy oddzial lekkiej jazdy. Poleglo wowczas nieco ponad stu
Moskwicinéw.

w. 253 Syndw bojarskich — tj. pomniejszej szlachty; dzieci bojarskie to naj-
nizsza warstwa feudalna w panstwie moskiewskim, zobowiazana do stalego
$wiadczenia stuzby wojskowej (obrona granic, udzial w wyprawach), uposazona
niewielkimi majatkami ziemskimi.

w. 254 strzelcdw dunskich - tj. Kozakéw znad Donu.
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255 Potym, kiedy si¢ wszystki juz Sciagnely roty,
Rozbite$ nad Uznora swe biale namioty,
Ktéres nazajutrz w Polu Soroczyriskim stawil,
Zaczym sig tez i Filon z ludem swym przeprawit.
Juzechmy z gestych laséw i z blot srogich wyszli,
260 Juzechmy na Tud Stary, nad Eucesng przyszli.
Rzowski to tu juz powiat, wsiami usadzony
Gestemi. Tus$ ty znowu rozpuscit zagony,
Ktére si¢ w o$mi zewszad milach opieraly
I wielkie szkody mieczem i ogniem dziafaly.

w. 256 nad Uznorg — rzeki nie zidentyfikowano; na mapie Merkatora
(zob. reprodukeje na s. 285) oznaczono réwnie zagadkows rzeke Usnowa plynaca
na potudnie od Urdomy (zob. objasn. do w. 272). Por.: ,Ida prosto k Zalesiu nad
rzeke / Uznore, / Tam staneli” (Rymsza, Powiest, w. 965-966).

w. 257 w Polu Soroczynskim — obszaru nie zidentyfikowano. Por.: ,,[Het-
man] przeprawy szuka / K Polu Soroczyriskiemu” (Rymsza, Powiesé, w. 972
~973). Przeprawiano si¢ 23 sierpnia.

w. 260 na Tud Stary - chodzi o prawy doplyw Wolgi, rzeke Tud (Tudow-
ka), kt6éra w gérnym biegu nazywana byta dawniej Starym Tudem, a w dolnym
Mtodym; nad Lucesng — prawdopodobnie: Euczesa, lewy doplyw Miezy. Por.
jednak: ,Na tym miejscu Luczosna rzeka w rzeke wpada / Stawna, ktdra Tud
zowy” (Rymsza, Powiest, w. 1065-1066). Por. w. 265-266.

w. 261 Rzowski ... powiat — region Rzewa, miasta lezacego nad Wolga w ob-
wodzie twerskim. Radziwill skierowal si¢ w t¢ strone na wie$¢ o koncentracji
wojsk moskiewskich.

w. 263 sig w osmi zewszqd milach opieraly — rozprzestrzenily si¢ na wszystkie
strony na osiem mil (zob. objasn. do IV 1, w. 62). Por.: ,,Ognie wida¢ w o$miu mil
po wszech stronach” (Rymsza, Powiest, 1035).

w. 264 mieczem i ogniem — kalka lac. ferro ignique (‘zelazem i ogniem’)

lub ferro flammaque (‘zelazem i plomieniem’). Zob. NKPD, ogiert 44.
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265 Ty$ nad Lucesna ciagnal, keorej bréd gleboki
Tuz tam od $laku twego wpada w Tud szeroki —
Boryséw ci¢ na noc mial. Tam Kozacy trwali,
Pewng liczbg moskiewskich strzelcow ci podali,
Ale ani nohajscy darmo Tatarowie

270 K tobie przyszli, bo z wojska, co bylo we Rzowie,
Synéw poczet bojarskich przed tobg stawili,
Kiedy$ szed! przez Urdomg. Rzéw przedsi¢ spalili

w. 265 nad Lucesng — tj. wzdtuz rzeki.

w. 266 Tuz tam od slaku twego — tuz obok twej drogi.

w. 267 Boryséw — miejscowosci nie zidentyfikowano. Jak informuje Rymsza,
polozona byta ,miedzy dwiema rzekoma, Tudem Wielkim i Luczosng” (Powiest,
marg. do w. 1061), ,,tam byl dwér Nagoho, / Dworzanina przedniego kniazia
moskowskoho” (Powiest¢, w. 1063-1064). Prawdopodobnie wigc chodzi o po-
siadlo$¢ tescia cara, okolniczego carskiego (od 1577) Fidora Fiodorowicza Nago-
ja, ojca Marfy Nagoj, ostatniej zony Iwana Groznego. Oddzial Radziwitta przy-
byt tu 25 sierpnia; frwali — stacjonowali, przebywali tam.

w. 269-271 Por.: ,Tatarowic nahajscy sztuke ich [wojsk moskiewskich]
urwali, / Niemalo ich pobiwszy, inszych skrepowali. / Wnet do pana hetma-
na wieznie co czelniejsze / Dali, syny bojarskie, posickli podlejsze” (Rymsza,
Powiesé, w. 1085-1088).

w. 269 nohajscy ... Tatarowie — Tatarzy z Ordy Nogajskiej, koczujacej na ste-
pach potozonych nad pétnoc od Morza Kaspijskiego i Czarnego.

w.270-271 Por.: ,[...] od tych wiezniéw, co byli ze Rzowa, / Dowiedzial sig,
ze Moskwa k boju niegotowa” (Rymsza, Powies¢, w. 1089-1090).

w. 272 Kiedys szedf przez Urdomg — mowa o spaleniu 26 sierpnia micjscowo-
$ci Urdoma niedaleko Rzewa (dzi§ osada Urdom niedaleko wsi Motodoj Tud).
Por.: ,,Czyz nie zdobyle$ stynnego na owym trakcie miasta Urdomy? Nie tylko
je zdobyles, lecz wreez zniszezyles do szezetu. Widzielismy tam pozoge dachéw
i calych domostw, z ktérej dym siegat niebios, styszelismy tam zatosne krzyki star-
céw, dzieci, chlopcéw, mlodzienicdw, mezatek i dziewic, bylismy tam $wiadkami
zawalania si¢ domdw, parskanie koni, niezwykle poteznych burzowych grzmo-

toéw z nieba” (Pielgrzymowski, Apostrofa, s. 57-58).
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Mezni zolnierze twoi. Tegoz dnia z swym ludem
Byles, o Radziwille, za glebokim Tudem.

275 Tam monastyr (,,Preczystoj” Rusin zowie) lezy,
A Wotha, rzek pétnocnych mozna ksi¢zna, biezy.

Te przeplynawszy, ludzie twoi szli w zagony

Pod Starycg, gdzie sam kniaZ natenczas, strwozony,
Z wojskiem swoim ulegal i z milemi syny.

280 A widzac geste ognie i bliskie perzyny,

w. 272273 Rédw przedsig spalili | Mezni zolnierze fwoi — Rzéw nie zostat spa-
lony (szczegétowa relacja Rymszy milczy na ten temat). Wojska Radziwilla nie byly
zreszta przygotowane do zdobywania wickszych miast, hetman daremnie spodzie-
wal si¢, ze Moskwicini zechcg stoczy¢ walke w otwartym polu. Spustoszone ogniem
i mieczem zostaly natomiast okolice miasta. Zob. Rymsza, Powies¢, w. 1080-1084;
Gradowski, Hodoeporicon, w. 627-634. Zob. tez nizej, w. 289-290

w. 275-276 Por.: Szedt z ludem swym ku rzece Wolzie $wiatu stawnej, / Tam lud
z Litwy nie bywat za pamieci dawnej. / Polozyt lud pod miastem, jezykiem moskiew-
skim / Nazwane manastyrem Swig'tym Przcczys’cicﬁskim” (Rymsza, Powiest, w. 1091—
-1094). Mowa o nadwolzariskim monasterze Przeczystej. Poszczegélne obiekey kultu
jako punkty orientacyjne oznaczono na mapie Merkatora (zob. reprodukeje nas. 285).

w. 277-284 Mowa o wyslaniu 26 sierpnia w kierunku Staricy (portu nad
Wolga, ok. 50 km na pétnocny wschéd od Rzewa) jazdy tatarskicj na wies¢, ze
w miejscowosci przebywa Iwan Grozny. Wedle polskich relacji, przestraszony
car, widzac tuny plongcych wlosci, mial odesta¢ rodzing i sam sposobit si¢ do
ucieczki. Por. np.: ,Kniaz moskiewski syny swe i zong swa, i ich zony, i z dzie¢mi
do Moskwy z Staryce wskok wystat w bajdakoch rzeka Wothy” (Rymsza, Powiest,
marg. do w. 1133; zob. tez: Piotrowski, Dziennik, s. 89; Gradowski, Hodoepori-
con, w. 604-610; Pielgrzymowski, Apostrofa, s. 58-59).

w. 277 szli w zagony — ruszyli, by pladrowac.

w. 279 z milemi syny — carewiczami Iwanem (1554-1581) i Fiodorem
(1557-1598), p6zniejszym carem (od 1584).
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Tejze nocy zong swg i kniazia Fiedora

Z zona jego iz bracka z staryckiego dwora
Do Moskwy wystal i sam barzo sobg trwozyt,
I juz byt tylko w nogach nadzieje potozyt,

285 Zwlaszcza gdy Danil murza od niego z Staryce
Do ciebie byt ujechal, jego stréz toznice.
Wrtenczas Jelcdw budowny do czysta spalono,
Dwordw i wsi kilkaset w popiét obrécono
Od Staryce w kilku mil, po Wiodymirowg

290 Drugie zagony zasi¢ zabiegaly Rzowe.

Stamtad szedte$ ku Chetmu, a okolo ciebie
Ledwe storice znaé bylo przed dymy na niebie.

w. 281 zong swq — caryca (od 1580) Marfa Nagoj (zm. 1610).

w. 282 Z zong jego i z brackg — zona Fiodora byla Irina Godunéwna (1557-
-1603), natomiast Zong carewicza Iwana byla Jelena Szeremietiew (zm. 1581).

w. 284 w nogach nadziej¢ potozyt — poktadal nadzieje w ucieczce.

w. 285 Danif murza — carski lozniczy (urzednik odpowiedzialny za sypial-
ni¢ wladcy), Tatar z pochodzenia, ktdry zbiegt do wojsk Radziwitta. Por.: ,, Mur-
za to byl Danilo, ten od moskiewskiego / Kniazia uciekl, ktéry byt fozniczym
u niego. / Ten powiedziat wsze sprawy panu hetmanowi. / Ktérego wypytawszy,
pan hetman krélowi / Postal zaraz z inszymi wigzniami do Pskowa” (Rymsza,
Powiesé, w. 1213-1217).

w. 287-289 Mowa o spaleniu wsi Jelcy nad Wolga, na pétnoc od Rzewa,
oraz pustoszeniu okolic Staricy. Por.: ,,Pan hetman kazal Jelcow miasto ogniem
zburzy¢ / T dwory moskiewskiego rozkazal pobkurzy¢, / Ktdre byly z tym mia-
stem jedno we czterzech mil / Od Starzyce” (Rymsza, Powiesé, w. 1115-1118).

w. 289-290 po Whodymirowg | Drugie zagony zasi¢ zabiegaty Rzowg — Rzo-
wa Wlodymirowa to inaczej Rzew. Por.: ,Drugie zagony tylko by{y w jcdnej mili
/ Rzowy Wlodzimirowej i tam opalili” (Rymsza, Powiest, w. 1157-1158).

w. 291 ku Chetmu — na Cholm, miejscowos¢ nad Eowacia, na pétnocny za-
ch6d od Rzewa. W Cholmie stacjonowala wéweczas polska zaloga.

w. 292 przed dymy — z powodu wielkiego dymu.
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Tam Preczystej Okowcy zgorzaly parkany,
Tenze Sielizarowu go$¢ byt obiecany:

295 Nie pomogta nic Wotha, ptynac miasta $rzodkiem -
I miasto, i ozdobnych cerkwi w czasie krotkiem
Trzydziesci wygorzalo. Pod tenze czas prawie
Trzysta koni moskiewskich szfo z Toropca w sprawie
Do cara preswietnego. Ci kilku w zagoniech

300 Tataréw poimali, a widzac na koniech
Tuz za soba pogonia, na blota uciekli —

Tak zywot zachowali i $mierci odwlekli.
Tobie u cerkwie Swigtej Preczystej swa glows
Przyszto leze¢, wjechawszy na Gére Pawlowa.

w. 293 Preczystej Okowcy — mowa o spaleniu 28 sierpnia miejscowosci
Okowece nad rzeka Pyrosznaja (24 km na potudnic od Siclizarowa), w ktérej znaj-
dowala si¢ cerkiew Bogurodzicy Przeczystej. Por.: ,Przed ktéremi [zagonami]
si¢ miasto Przeczystej Okowy / Nie umknelo, pozart je zly plomien ogniowy”
(Rymsza, Powiest, w. 1199-1200).

w. 294-297 28 sierpnia najechano polozone nad Wolga miasto Sielizarowo
(ok. 100 km na pélnocny zachéd od Rzewa). Por.: ,,Sielizoréw miasto spalono, w kté-
rym bylo cerkwi trzydziesci: murowanych o$m a drzewianych dwadziescia i dwie. Przez
to miasto rzeka Wotha posrzodkiem biezy” (Rymsza, Powies¢, marg. do w. 1241).

w. 297-302 Por.: ,Wtenczas trzysta bojarskich synéw [...] / Z Toropca szli
do kniazia swojego wielkiego, / Z trefunku utapili Nahajca jednego. / Drudzy do
wojska skocza, a pan hetman zaraz / Postat po nich Puciate, a Moskwa prosto w las
/ Poczgla wnet uciekaé, on z rotg za nimi, / Lecz ich bloto odjelo i geste szeliny”
(Rymsza, Powiesé, w. 1261, 1263-1268). Zajécie miato miejsce 29 sierpnia.

w. 298 z Toropca — Toropiec polozony jest ok. 200 km na potudniowy za-
chéd od Siclizarowa.

w. 299 preswietnego — prze$wietnego (ironiczny rutenizm nawiazujacy do
oficjalnej tytulatury cara).

w. 303304 u cerkwie Swigtej Preczystej ... | ... wjechawszy na Gére Pawlowg
- por.: ,30 Augu([sta] [sierpnia] w milach 5 u Preczystej na Gorze Pawlowe;.

Tamze i 31 Augu([sta] stali. Géra Wysoka” (Rymsza, Powiesé, marg. do w. 1273).
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305 Tam na czterysta strzelcéw moskiewskich trafili
Twoi Kozacy, z ktdrej liczby nie zywili
I jednego, pospdlstwa moc pomordowali,
Tobie znacznego tylko wi¢znia zachowali.
Stamtades nad Zukope przyszedt, a stronami
310 I ogniem kraj moskiewski niszczal, i szablami.
Dalej idac, na rzowskim rubiezu namioty
I twoje spracowane odpoczgly roty.
Drugiego dnia w Roznowie, kedy Mikulina
Cerkiew stoi, a pod ni¢ bystra ptynie Dzwina.

Miejsca nie udalo si¢ zlokalizowa¢. Pulki podazaly wzdtuz Wolgi w gére rzeki;
swq glowg | Prayszlo lezec — przyszlo ci osobiscie zatozy¢ kwatere.

w. 305-308 Por.: ,,Strzelcéw kniazia wielkiego czterysta ubili, / A zadne-
go, by nogi, z nich nie upuscili / I pospélstwa bez liczby wielko$¢ porabano, /
W poton dzieci i niewiast jak owiec nabrano. / Syna tez bojarskiego, co strzelcom
hetmanil, / Aczkolwiek tam ktdrys z nich w teb go dobrze ranil, / Przywiédszy
do obozu panu swemu dali” (Rymsza, Powiesé, w. 1277-1285).

w. 306 nie zZywili — nie pozostawili przy zyciu.

w. 309-310 Por.: ,,Trzeciego dnia z tamtego miejsca si¢ ruszyli, / A na
Zukopskiem Jamie si¢ postanowili / Prawie picknym porzadkiem nad Zukopa
rzeka, / A po stronach moskiewskiej krwie strumienie cieka, / Bo tam i przez
drugi dzien pan hetman kazal sta¢, / Zagony rozpudciwszy korzysci i lud bra¢”
(Rymsza, Powiesé, w. 1289-1294). Wojska przebywaly tu 112 wrzesnia.

w. 309 nad Zukope — rzeka Zukopa uchodzaca do jeziora Peno, stanowia-
cego odnoge Wolgi. Odlegtos¢ z Sielizarowa, ktérg trzeba bylo pokona¢, to
ok. 50 km; stronami — przylegle obszary.

w. 311-312 Por.: , Tej zlej drogi trzy mile uszedszy, staneli, / To na rzowskim
rubiezu swoje stanie mieli” (Rymsza, Powies¢, w. 1299-1300).

w. 313-314 Por.: ,Ruszywszy si¢ z tamtego miejsca, szli ku Roznie / I tam rece
kozackie nie zostaly proznie, / Bo Mikule odarli ze wszej majetnosei / [...]. Tam
pan hetman nad Dzwing wojsko postanowil” (Rymsza, Powiesé, w. 1301-1303,
1305). Mowa o monastyrze $w. Mikotaja we wsi Roznowo nad Dzwing (miejsco-
wosci nie zlokalizowano), gdzie zotierze dotarli 4 wrzeénia i stali obozem do 7.
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315 Od tego miejsca we trzech milach tylko zdroje,
Z kedrych dwie wielkie rzece biorg tryby swoje:
Dzwina i mozna Wotha, owa ku Gdanskiemu,
A ta zasi¢ ku Morzu plynac Chwalenskiemu.
W tymes$ miejscu kilka dni lezal, rozsylajac

320 Szpiegi, a ze wszystkich stron jezyka dostajac.

Potymes wojsko ruszyt i uszedt dwie mili
Do Dubna. Tamze przedsi¢ dwu wi¢zniu stawili
Litewscy Tatarowie i Kozacy $mieli
Z toropieckiemi strzelcy na tenze dziert mieli

325 Potrzebe nie beze krwie. Ciz plac otrzymali
I z tej liczby niemato wigznidéw nawigzali.

w. 315-318 Por.: ,Od tego stanowiska czterzy mile byly, / Skad Wotha rzeka
z DZwing zdroje swe puscily” (Rymsza, Powiesé, w. 1311-1312). Obie rzeki maja
zrédta we wzgdrzach Waldaju, Wolga uchodzi do Morza Kaspijskiego (zwancgo
tezzazréddfami ruskimi Chwaleriskim), Dzwina — do Baltyku (Morza Gdariskiego).

w. 316 dwie ... rzece — dwie rzeki (liczba podwéjna); biorg tryby — zaczynaja bieg.

w. 319-320 Por.: ,Tam pan hetman przez trzy dni ludziem odpoczywal, /
A od swoich z Toropca wiesci oczekiwal” (Rymsza, Powiesé, w. 1321-1322).

w. 320 jezyka dostajgc — pojmujac informatoréw.

w. 321-329 Por.: ,Polozyt si¢c w Dubinie, uszedszy dwie mili. / Tatarowie
litewscy po maluczkiej fili / Dwu wi¢zniéw przeden wioda, potym bojarskiego
/ Syna z trzema strzelcami wioda tez do niego, / Bo rotmistrze kozaccy pien-
dziesiat strzelczykdéw, / Krom tych trzech, podtabili wszystkich nieboszczykéw. /
Zmailo tez Piecihorec przywiédl Tatarzyna / Szesniakiem nazwanego i z nim
bojarzyna” (Rymsza, Powies¢, w. 1325-1332). Autor relacji podaje, ze w Dubinie
(miejscowosci nie udalo si¢ zlokalizowa¢) stacjonowano od 8 do 10 wrzeénia.

w. 321 dwie mili — dwie mile (liczba podwéjna).

w. 322 dwu wigznin — dwéch wigznidéw (liczba podwdjna).

w. 324-325 na tenze dziert mieli | Potrzebg nie beze krwie — tego dnia mieli
krwawg potyczke.

w. 325 plac otrzymali — zwycigzyli.
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Szmaila tez przypomnig, kt6ry Tatarzyna
Szesniaka i drugiego bojarskiego syna
Tamze przywiddt do ciebie. Przy tym stanowisku
330 Na brzegu predkiej Dzwiny cerkiew byla blisku,
Wituttowych rak pamigé, w gaju za$ sosnowym
Zdr6j mozny bije, kedry takze Wituttowym
Kluczem po dzi$ dzieri zows. Z tego tam noclegu
Wyprawites, hetmanie, dwu $wiadomych szpiegu:

w. 329-333 Por.: ,U tegoz stanowiska cerkiew jedna stala, / Jakoby od Wi-
tolta zrobiona by¢ miala” (Rymsza, Powiesé, w. 1339-1340); »Mogt te studnia
wykopa¢, Witotdowe Klucze / Ktéra zowa i ta si¢ po zarolach thucze” (Rymsza,
Powiesé, w. 1348—1349). Zob. tez Gradowski, Hodoeporicon, w. 683—690. Praw-
dopodobnie oba obiekty to wytwor legendy, ktdrej w czasach kampanii wojennej
nadano wydzwick propagandowy, gdyz pozwalata przesuna¢ na wschéd ewen-
tualne roszczenia terytorialne Litwy (dyplomacja moskiewska posuwala si¢ do
podobnych zabiegéw w przypadku Inflant). Zrédel legendy nie udalo si¢ ustalig,
niemniej warto zauwazyé, ze Ecclesia Witoldi (‘Kosciét Witolda') zostala ozna-
czona blisko zZrédel Dzwiny w suplemencic Russiae pars amplificata dotaczo-
nym do mapy Russia cum confiniis opublikowanej w Atlasie Gerarda Merkatora
(1595), ktdry korzystat z map polskich z okresu wojen batorianskich (zob. repro-
dukeje na's. 285). Zob, takze Wszgp, s. 31..

w. 331 Witultowych rgk pamigé — budowla wzniesiona z inicjatywy Witolda.

w. 332-333 Wituttowym | Kluczem — tj. Zrédlem Witolda (ros. kljucz —
‘zrédlo, zdréy’).

w. 333-337 Por.: ,,Szpiega tez [hetman] postat k wojsku do Nozdrowatego,
/ A do zamku Toropca odprawil drugiego. / Sam si¢ prosto na zamek Toropiec
gotowal” (Rymsza, Powiesé, w. 1335-1337).

w. 334 dwu swiadomych szpiegu — dwdch doswiadczonych szpiegéw (liczba
podwdijna).
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335 Jednego do Toropca, drugiego, gdzie czaty
Moskiewskie przelozony rzadzil Nozdrowaty,
A same$ ku Toropcu poszed! z ludem swoim.
Wieczér w Zaborzu, konie w Szczybutym napoi<m>,
Drugiego dnia w Libraciech. Stad jedno dwie mili

340 Do Toropca, gdzie twoi ludzie popalili
Zboza wkolo wszelakie i tak czyniac szkody
Wielkie, niezmierne, przyszli do Siejezej Wody.

w.335-336czaty/ ... rzqdzil — dowodzit czatami, oddziatamizwiadowczymi.

w. 336 Nozdrowaty — kniaz Michail Wasylewicz Nozdrowaty-Zwenigorod-
ski (zm. po 1595).

w. 338-339 Por.: ,Potym, dwa dni tam stawszy, dalej pociagneli, /
A uszedszy trzy mile, w Libuciech staneli. / Rano wstawszy k Zaborzu prosto si¢
udali, / Nad jeziorem Szczybutem z koni pozsiadali” (Rymsza, Powiesé, w. 1357~
-1360). Wedle Rymszy w Libuciech obozowano 11 wrzesnia, a nastgpnego dnia
w Zaborzu nad jeziorem Szczybuto.

w. 338 w Zaborzu, ... w Szczybutym — miejscowosci i jeziora nie zidentyfi-
kowano (akwen na mapie Merkatora oznaczono jako Sczibuta lacus, zob. repro-
dukeje nas. 285).

w. 339 w Libraciech — Kochanowski (lub zecer) znieksztalcil nazwe miejsco-
wosci Lubucie, polozonej nad Libutka, doptywem Toropy. Na mapie Merkatora
Lubicze obok Sczibuta lacus.

w. 339-342 Por.: ,,Pan trocki z swym rycerstwem k Toropcu nacira. / Tam-
ze si¢ kazal swoim pod zamkiem potozy¢, / Harcownicy zamkowych $miele jeli
trwozy¢. / Drugich postal, by wszytki zywnoéci palili, / Na ludzie ni na bydlo
nic nie zostawili” (Rymsza, Powies¢, w. 1370-1374); »potym na wsze strony /
Rozpuscil lud i jezny, i pieszy w zagony, / Rozkazawszy, by wszytko, jak zboze,
tak siano, / Popalono, a Moskwie nic nie zostawiano. / Stamtad nocowal w Knia-
zym Siele nad Siejeza / Rzeky” (Rymsza, Powiesé, w. 1414-1419). Pod Toropcem
zatrzymano si¢ od 13 do 15 wrzesnia.

w. 342 Siejezej Wody — Serezy, rzeki uchodzacej do Kunii.

284



lificata z oznaczong Ecclesia Witoldi.

Fragment mapy Russia cum confiniis Gerarda Merkatora
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Potym do Kunaszéwki, wiec gdzie migdzy dwoma
Swiqtcj Preczystej cerkiew $wieci si¢ rzekoma,
345 Kumeja a Siejeza. Stade$ pod Chelm ciagnat
I tames swe wojenne namioty rozciagnat
Takze migdzy rzekami: Kumeja z tej strony,
Z drugiej Lowoci plynat strumien niewsciagniony.
Nad taz Lowociag wojsko kilka dni ciagneto
350 I dopiero w Kolomnej z tobg odpoczelo.
W drodze z Russy dijaka na imi¢ Putita
Czulych Kozakéw predka reka zalapita.

w. 343-345 Mowa o odcinkach przebytych 18 i 19 wrzeénia (w kierunku
poinocno-zachodnim). Por.: ,,Do Starego Siota szli k rzece Kunaszowce, / Mos-
kwe wiaza, oni juz milcza jako owce” (Rymsza, Powiest, w. 1420-1421); ,Migdzy
dwiema rzekoma, u Swigtej Przeczystej / Polozyli si¢ koszem na pogodzie czystej.
/ Jedng rzeke Kunieja, a druga Siejeza / Zowa, ktdre Preczystej wkoto obie bieza”
(Rymsza, Powiest, w. 1438—1441).

w. 343 Kunaszdéwki — Kanaszewka, lewy doplyw Serezy; wige — nastgpnie.

w. 344 swieci sig — $wiecq si¢ jej poztacane kopuly.

w. 345 Kumejg — Kunia, prawym doplywem Eowaci (w widlach obu rzek
lezy Chotm).

w. 345-350 Por.: ,Przyszedt z nimi do Chelmu zamku krélewskiego. / [...]
Tam pan hetman wojsko swe rzekami otoczyl, / Eowodzia i Kunieja nadobnie
okroczyl. / [...] / Jada, idq nad rzeka Lowodzia nazwang, / Uszedszy czterzy mile,
nad taz rzeka stang. / Drugi dzien ich taz rzeka brzegiem swym prowadzi, / Neptu-
nus do Kofomnej im co rychlej radzi. / [...] Zatym przyszli k Kotlomnu, tam gdzie
stana¢ maja, / Juz tez i stanowiska na roty rozdajg” (Rymsza, Powiest, w. 1454,
1458-1459, 1472-1475, 1486-1487). Wojsko ciagnelo wzdluz Eowaci na pét-
noc, docierajac do wsi Kotomna 24 wrzesnia, gdzie pozostato do 28.

w. 351-352 Por.: ,,[...] Kozacy z Starej Rusy wioda / Putyla Kozakowa,
chlop z czysta uroda. / Ten pisarzem od kniazia byl na zupie solnej” (Rymsza,
Powiest, w. 1492-1494). Przyprowadzono go do Kolomny.

w. 351 z Russy — Stara Russa, miasto polozone nad rzekg Polist, ok. 110 km
na péinoc od Chotma. Wedle informacji Rymszy (Powiesé, w. 1576-1581) zok-
nierze Radziwilla spalili miasto 1 pazdziernika.
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Potym czterysta koni pod Starg ciagneto
Russg, aby wiadomo$¢ o ludziech tam wziglo.
355 Ci pigtnascie set koni Moskwy porazili
I wojewodg tegoz wojska zaczapili,
Kniazia Obolinskiego. Ruszywszy si¢ z Kolo-
mnej, polozyles wojsko — Sotéw zowa siolo;
Cerkiew $wigtej Piatnice tamze. Ale droge
360 Piszac twoje, ani ja Czerniszowa moge,
Ani cerkwie $wietego przepomnie¢ Mikuly
W Ramiszowie — w obu byt miejscu twdj lud czuly.
Pod Russa studzy twoi Moskwe pogromili
I wiezniéw do namiotu twego nawodzili.

w. 353-357 Por.: ,Pan hetman zaraz koni czterysta odprawil, / Jesliby si¢
do Rusy lud moskiewski jawil. / [...] Moskwy tysiac i pigéset twoi wygladzili /
I hetmana do ciebie ich przyprowadzili: / Czlowiek zacny u Moskwy, kniaz Piotr
Obolinski / Tureninem przezwany” (Rymsza, Powiest, w. 1496-1497, 1536-
-1539). Zob. tez Piotrowski, Dziennik, s. 108. Kniazia pojmano 28 wrzeénia.

w. 357 Kniazia Obolisiskiego — Piotr Wladymirowicz Oboleriski-Turenin
(zm. przed koricem XVIw.).

w. 357-362 Por.: ,Sam nazajutrz z Kolomnej k Szotowu wyciagnat, /
A u Swietej Piatnice swych na noc zawsciggnal. / Stamead przez Czerniszowo
miasto przeciagneli, / W Ramiszowie u cerkwie Mikuly staneli” (Rymsza, Po-
wiesé, w. 1544-1547). Informacja dotyczy marszu z 29 i 30 wrzeénia.

w. 359 swigtej Pigtnice — bulgarskiej mniszki z XI w. Paraskiewy, popularnej $wie-
tej Kosciota prawostawnego, nazywanej Piatnica (Piatnica), gdyz urodzita sie w piatek.

w. 362 w Ramiszowie — Ramuszewo nad Eowacig, ok. 85 km od Cholma
(pozostatych miejscowosci nie zidentyfikowano).

w. 363-364 Por.: ,,Jezni Kozacy p[ana] troc[kiego] pod Stara Rusa Moskwy
na glowe dwiescie porazili, w ktdrej porazce i [...] niemato poranionych byto zac-
niejszych osob” (Rymsza, Powies¢, marg. dow. 1564).
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365 Stamtad idac, stawile$ wojsko w Orzechowie,
Wige w Uskijej nad Dziza, a potym w Dukowie,
Gdzie twoja straz poboczna tobie swoje dary
Oddawata: przygnane w czymborze Tatary.

Nazajutrz Ilemiena rzeka ci¢ witala,
370 A taiwsi tamesznej imi¢ swoje data.
Tu si¢ zolnierze twoi do kosza wrdcili,
Ktérzy pod wojsko Tatar moskiewskich chodzili.

w. 365-368 Por.: ,,[Hetman] kazal na konie wsie$¢, / Hufy do Orzechowa
wszystki sam poczat wiesé. / [...] Traba glosno zakrzyknie, by wszyscy wsiada-
li, / Do Uskiej, a nad Psaze rzekg by jachali. / [...] Ali¢ wioda Tataréw z woj-
ska moskiewskiego, / Ktdrych trzysta pobita straz bokowa jego” (Rymsza, Po-
wiesé, w. 1610-1611, 1630-1631, 1650-1651). Marszruta z 2—4 pazdziernika.

w. 365 w Orzechowie — miejscowosci nie zidentyfikowano.

w. 366 w Uskijej — micjscowosci nie zidentyfikowano; nad Dzizg — znie-
ksztalcona nazwa rzeki Psizy, uchodzacej do jeziora Ilmen; w Dukowie — Rymsza
(Powiest, marg. do w. 1642) informuje, ze Tataréw przyprowadzono do Dulejo-
wa (miejscowosci nie zidentyfikowano).

w. 369-372 Por.: ,,Rozkazawszy [hetman], aby szli k Ilemienie rzece, / Sam
myslil, by ta Moskwa byta w jego rece. / Nad ta rzekq byla wies takimze przezwi-
skiem, / Ktéra natenczas kazal zaja¢ stanowiskiem. / [...] Naszy onych [wojsk
moskiewskich] szukawszy, nazad si¢ zwrocili / Sami wszyscy w calosci, acz nic
nie sprawili. / Wszakoz za ich przejezdzke dosy¢ si¢ im stalo, / Z gniewu ludzi
nasiekli, nabrali niemato” (Rymsza, Powiesé, w. 1672-1675, 1692-1695). Mowa
o wydarzeniach z 5 pazdziernika.

w. 369 Ilemiena — rzeki (i wsi) o takiej nazwie nie zidentyfikowano. Chodzi
zapewne o rzeke wpadajaca do jeziora Ilmen.

w. 372 Tatar — Tataréw.
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Lezale$ w Michajlowie potym, kedy byta
Archaniofa $wigtego cerkiew Michaita.

375 Nie minale$ Zaklinia ani Karaszewic —
Proczysta tam jest we czci, kwiat chwalebnych dziewic.

Porchowa nie zamilczg, gdzie$ tez nie préznowal,

Ales na dzielnych koniech pod zamkiem harcowal,
Wabigc, ktobykolwick $miat a ufal swej sile,

380 Aby z wami rycerskiej uzyl krotochwile.

w. 373-374 Por.: ,,Stamtad poszli k miasteczku Bohdana Bielskoho / Mi-
chajtowu, ku cerkwi Michajta $wigtoho, / Ktérego tam wielce czcia jako Archa-
niota, / Stoi namalowany na drzwiach u prestota. / Tam pan hetman zaw$ciagnat
hufy, by stangli, / Przez drugi dzien i koniom, i sobie wytchneli” (Rymsza, Po-
wiesé, w. 1702-1707). Stacjonowano tu 6 i 7 pazdziernika.

w. 373 w Michajlowie — prawdopodobnie obecna wioska Michajtow Pogost
w poblizu rzeki Potonki.

w. 375-376 Por.: ,Wytchngwszy tam przez dwa dni, potym si¢ ruszyli, /
A w Zakliniu nocowa¢ lud postanowili. / Rano poszli k Preczystej, co blisko
Porchowa / Jest manaster, rota k boju kazda gotowa. / Tam jest siolo, to zowa
Karaszewicami, / Tamze byla namowa z pany rotmistrzami” (Rymsza, Po-
wiesé, w. 1708—1713). Marszrutaz 8 i9 paidziernika.

w. 375 Zaklinia — Zaklinie, przysidlek potozony ok. 40 km na poludniowy
zachéd od Michajlowa, w poblizu rzeczki Dubianki; ani Karaszewic — miejsco-
wosci nie zidentyfikowano.

w. 377-380 Por.: ,10 oktobr[a] pan trocki w piaciuset koni ludzi przebra-
nych zamek Porchow objezdzal” (Rymsza, Powiesé, marg. do w. 1724); ,Za nim
wszyscy po roznu na koniech harcuja, / A pilnie si¢ zamkowi wszyscy przypatru-
ja” (Rymsza, Powiesé, w. 1732—~1733). Wojska Radziwilla przebywaly tu od 10 do
19 pazdziernika, pladrujac okolice.

w. 377 Porchowa — Porchéw, miasto z zamkiem nad Szelonia, polozone
ok. 70 km na wschéd od Pskowa. Od Zaklinia oddalone ok. 25 km.

w. 380 rycerskiej uzyt krotochwile — zabawil si¢ pojedynkiem.
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Stamtad szedle$ na Krzeszow, a potym z Krzeszowa

Na $wigtego Mikule. Ostatni$ od Pskowa
W mili tylko nocleg miat, gdzie Czerecha, blisko
Podchadzajac, lizata twoje stanowisko.

385 Nazajutrz, kiedy storice z morza wychadzato,
Twoje wojsko z okopu swego si¢ ruszato.
Przeciwko tobie wszyscy, o zacny hetmanie,
Wyjechali zotnierze i wszyscy dworzanie,

w. 381-384 Por.: ,Od Porchowa wyszedszy, w cztyrzech milach stali /
W derewni bojarzyna, gdzie jest Krzeszow sioto, / Tamze i nocowali, zstawiwszy
sic w kolo. / Drugiego dnia u cerkwie Mikuly $wictego / Z ludem wszystkim
nocowal w manastyrze jego. / Trzeci nocleg nad rzeka Czerechy swéj mieli, /
Od keérej juz Pskéw miasto i zamek widzieli, / A za czwartym noclegiem jed-
no w jednej mili / Od Pskowa si¢ zolnierze wszyscy polozyli” (Rymsza, Po-
wiesé, w. 1835-1843). Spod Porchowa ruszono 19, pod Pskéw oddzialy dotarly
22 pazdziernika.

w. 381 na Krzeszdw — miejscowosci nie zidentyfikowano. Na mapie Mer-
katora (zob. reprodukeje na s. 285) na péinoc od Porchowa oznaczono miejsco-
wos¢ Kneszenicze.

w. 382 Na swigtego Mikuly — monasteru $w. Mikolaja nie udalo si¢
zlokalizowad.

w. 383 Czerecha — Czerecha (Czeriocha), prawy doplyw przeptywajacej
przez Pskow Wielikiej.

w. 385-392 Por.: ,Dwudziesty trzeci byl dzien oktobra miesiaca, / Gdy
juz mréz topnie¢ poczal od cieplego storica. / Pan hetman z rotmistrzami do
kréla jachali, / Ktérego z uczciwoscia jak pana witali. / Tamze ojca swojego
i wszystki hetmany / Wital, potym i insze wszytkie radne pany” (Rymsza, Po-
wiesé, w. 1852—1857). Zob. tez Piotrowski, Dziennik, s. 140-141.

w. 385 kiedy storice z morza wychadzato — peryfraza nastania nowego dnia
utworzona na wzor antycznych. Por. np.: ,,Juz powstawala Jutrzenka z odmetéw

wod oceanu” (Wergiliusz, Eneida X1 1).
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Wiszyscy senatorowie i on twoj faskawy
390 Ociec z niemi, z postepku kazdego pan prawy.
Ci wszyscy z tobg w ob6z pospotu wjechali
I krélowi wielkiemu czotem uderzali.
Szczgsliwy, kedry stuchat twojej wdzigeznej mowy,
Gdys$ tam swoje postugi ozdobnemi stowy
395 I wszystkiego rycerstwa przypominat cnoty,
I dzielno$¢ osobliwg, i che¢ kazdej roty:
»Jesliby$ wige, o krélu, mnie wiary nie dawat,
Tychze — powiada — pytaj!” Zatyme$ oddawat
Wigznie twarzy surowych, urodziwe chlopy,
400 Piersiste, jakobys tez patrzal na Cyklopy.

w. 390 Ociec — zob. objasn. do VI, w. 97.

w. 393-400 Wystapienie Radziwitta w obozie pod Pskowem (23 paz-
dziernika 1581) w opisie poety odpowiada relacjom $wiadkéw. Por.: ,Dzis
pan trocki w radzie relacyja czynil wojowania swego i jako Porchowa odjachat.
Powiadal, ze 250 mil wzdtuz spladrowal moskiewskiej ziemie, pod oczyma sa-
mego kniazia byl. «Wigznie tez oddam, ale jeszcze s w drodze, od ktérych
sic Wlasza] Krélewska M[ilos]¢ wszytkiego dowiesz [...]. Roty te, co tu przy-
jachaly ze mna, pongdznialy, konie od saden [ran z obtarcia skéry] zdychaja,
bo nie majac wozdw z soba, wszytkie potrzeby musielismy na konie ktas¢. To-
warzysze pacholikdw spetna nie majg — jedni pouciekali, drudzy w kozactwo
poszli. Prosza o nagrodg, keéra w koniach, w statkach podjeli, prosza tez, aby
im u obozu bylo naznaczone miejsce, gdzie si¢ potozy¢ maja»” (Piotrowski,
Dziennik, s. 141-142). Zob. tez Rymsza, Powiesé, w. 1862—-1867.

w. 394 ozdobnemi stowy — w sposéb wyszukany, kwiecidcie.

w. 399 fwarzy — o twarzach.

w. 400 na Cyklopy — zob. objasn. do V 1, w. 10.
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Nuz tez i ty, potomku cnego Radziwilla,

Gdyz cig, wiem, nie podlejsza matka urodzita,

O Januszu, z Ostroskich ksiazat dawno zacnych,

Skad bywali hetmani onych bojéw znacznych,
405 Bierz z ojca swego przyklad, keéry tez te wzory

Z ojca swego wybieral, idac jego tory,

Abys wiec tak nie tylko w bogactwiech, we zlocie

Albo w szerokich wlociach, ale tez i w cnocie,

I w sprawach stawnych swoich przodkéw tez dziedziczyt,
410 A rod nieprzerwanemi stopniami bys liczyl.

w.401-410 Zwrot do Janusza Radziwilla (1579-1620), czteroletniego syna
Krzysztofa i Katarzyny z Ostrogskich (zob. objasn. do tytulu nas. 242), pézniej-
szego kasztelana wileniskiego.

w. 402-404 Na temat Ostrogskich — zob. objasn. do VI, w. 80-811i97.

w. 402 nie podlejsza — tj. pochodzaca z rodu réwnego Radziwittom.

w. 405-406 wzory | Z ojca ... wybieral — wzorowal si¢ na ojcu.

w. 407-410 Por. VI, w. 133-136 i objasn.



Literatura cytowana w objasnieniach

Utwory polskie Jana Kochanowskiego cytowane sa za wydaniem: idem,
Dzieta polskie, oprac. J. Krzyzanowski, Warszawa 1989.

Przeklady utworéw facinskich wedle wydania: idem, Z laciriska Spiewa
Stowian Muza. Elegie, foricenia, liryki, przel. L. Staff, wstep Z. Kubiak, War-
szawa 1982.

Alciatus, Emblematum libellus — Andreas Alciatus, Emblematum libellus. Ksig-
zeczka emblematéw, przeklad i komentarze pod kier. M. Mejora, wstep
ioprac. R. Krzywy, Warszawa 2002.

Arystoteles, Polityka — Arystoteles, Polityka, przel. L. Piotrowicz, [w:] idem,
Dziela wszystkie, t. 6, Warszawa 2001.

Bielski, Kronika — Marcin Bielski, Kronika, to jest Historyja swiata, Krakow 1564.

Bocecjusz, O pocieszenin — Anicjusz Manliusz Sewerynus Boecjusz, O pocieszeniu,
jakie daje filozofia, przel. i oprac. G. Kurylewicz, M. Antczak, Kety 2006.

Corpus Tibullianum — elegic mitosne zachowane razem z utworami Tibullusa,
[w:] Tibullus, przel. J. Sekowski, przedmowa i postowie L. Winniczuk,
Warszawa 1987.

Cyceron, Filipiki — Cyceron, Filipiki. Mowy przeciwko Markowi Antoniuszows,
przet., wstepem i przyp. opatrzyta K. Ekes, Warszawa 2002.

Cyceron, O mdwcy — Marek Tulliusz Cyceron, O mdwcy, przel,, wstgpem i ko-
mentarzem opatrzyl B. Awianowicz, Kety 2010.

Cyceron, O najwyzszym dobru i ztu — Marcus Tullius Cicero, Pisma filozoficzne,
t. 3: Ksiggi akademickie. O najwyzszym dobru i zlu. Paradoksy stoikdw, przel.
W. Kornatowski, Rozmowy tuskulasskie, przel. J. Smigaj, oprac. K. Lesniak,
Warszawa 1961.

Cyceron, O paristwie — Marcus Tullius Cicero, Pisma filozoficzne, t. 2: O pasistwie.
O prawach. O powinnosciach. O cnotach, przel. W. Kornatowski, K. Lesniak,
Warszawa 1960.
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Cyceron, O powinnosciach — Marcus Tullius Cicero, Pisma filozoficzne, t. 2:
O panstwie. O prawach. O powinnosciach. O cnotach, przet. W. Kornatowski,
K. Lesniak, Warszawa 1960.

Cyceron, O prawach — Marcus Tullius Cicero, Pisma filozoficzne, t. 2: O pasistwie.
O prawach. O powinnosciach. O cnotach, przel. W. Kornatowski, K. Lesniak,
Warszawa 1960.

Cyceron, Paradoksy stoikéw — Marcus Tullius Cicero, Pisma filozoficzne, t. 3:
Ksiggi akademickie. O najwyzszym dobru i zin. Paradoksy stoikéw, przel.
W. Kornatowski, Rozmowy tuskulaiskie, przet. J. Smigaj, oprac. K. Lesniak,
Warszawa 1961.

Cyceron, Rozmowy tuskulariskie — Marcus Tullius Cicero, Pisma filozoficzne,
t. 3: Ksiggi akademickie. O najwyzszym dobru i ztu. Paradoksy stoikdw, przel.
W. Kornatowski, Rozmowy tuskulaiskie, przet. J. Smigaj, oprac. K. Lesniak,
Warszawa 1961.

Dantyszek, Carmen de victoria — Jan Dantyszek, Carmen de victoria Sigismunds,
[w:] idem, Carmina, wydal S. Skimina, Krakéw 1950.

Diogenees Laertios, Zywoty — Diogenees Laertios, Zywoty i poglady stynnych filo-
zoféw, przet. . Kronska, K. Lesniak, W. Olszewski, Warszawa 1982.

Dtugosz, Roczniki — Jan Dtugosz, Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa
Polskiego, redakeja i wstep J. Dabrowski, przel. S. Gaweda i in., Warsza-
wa 2012-2015 (przed strong podano numer ksiegi, do ktérej odsyla
objasnienie).

Elian, O wlasciwosciach zwierzgqt — Klaudiusz Elian, O wlasciwosciach zwierzqt,
przel. i oprac. A.M. Komornicka, Warszawa 2005.

Erazm, Adagia — Erazm z Rotterdamu, Adagia, przel. i oprac. M. Cytowska,
Wroctaw 1973.

Erazm, Pochwata glupoty — Erazm z Rotterdamu, Pochwata glupoty, przel. i oprac.
E. Jedrkiewicz, wstgp H. Barycz, Warszawa 2001.

Frycz Modrzewski, O poprawie — Andrzej Frycz Modrzewski, O poprawie Rze-
czypospolitej, [w:] idem, Dziela wszystkie, t. 1, przel. E. Jedrkiewicz, wstep
E. Kurdybacha, komentarze S. Bodniak, Warszawa 1953.

Georgiewicz, Rozmowa z Turczynem - Barttomiej Georgiewicz, Rozmowa
z Turczynem o wierze krzescijanskiej, [Krakdw] 1548.

Gornicki, Rozmowa — Lukasz Gérnicki, Rozmowa Polaka z Wiochem, [w:] idem,
Pisma, oprac. R. Pollak, t. 2, Warszawa 1961.

294



Gradowski, Hodoeporicon — Franciszek Gradowski, Hodoeporicon Moschicum.
Whprawa moskiewska, wydal B. Czarski, przet. idem, A. Mastowska-Nowak,
Warszawa 2011.

Heidenstein, Pamigtniki — Reinhold Heidenstein, Pamigtniki wojny moskiew-
skiej, przel. J. Czubek, Warszawa 2017.

Herodot — Herodot, Dzieje, przel. i oprac. S. Hammer, Warszawa 2005.

Historia trojariska — ,Historia trojarska” (1562), wyd. S. Adalberg, Krakéw
1896.

Horacy, Ody — Kwintus Horacjusz Flakkus, Dziela wszystkie, t. 1: Ody i epody,
oprac. O. Jurewicz, Warszawa 2000.

Horacy, Sazyry — Kwintus Horacjusz Flakkus, Dziefa wszystkie, t. 2: Gawedy. Li-
sty. Sztuka poetycka, oprac. O. Jurewicz, Warszawa 2000.

Hozjusz, Ksiggi — Stanistaw Hozjusz, Ksiggi o jasnym a szczyrym stowie Bozym
najjasniejszemu ksigzecin i panu Zygmuntowi Augustows, krdlowi polskiemu
etc., praypisane, Krakdw 1562, oprac. M. Korolko, Krakéw 1999.

Izokrates, Do Demonika — Izokrates, Mowy cypryjskie, przet. K. Tuszynska-Maciejew-
ska, [w:] eadem, Jzokrates jako twérca parenezy w prozie greckiej, Poznari 2004.

Izokrates, Do Nikoklesa — Izokratesa do Nikoklesa oracyja polska o sprawowaniu
panstwa, przek. E. Gliczner, [w:] Reinhard Lorichius, Ksiggi 0 wychowaniu
i 0 wiczenin kazdego przelozonego, przel. S. Koszutski, Krakéw 1558 (nu-
meracja w nawiasie kwadratowym okresla wspélczesnie przyjeta numeracie
ustepéw dzieta).

Janicjusz, Ad Sigismundum Secundum Aungustum — Klemens Janicki, Carmina.
Dzieta wszystkie, wyd. . Krokowski, przel. E. Jedrkiewicz, oprac. J. Mosdorf,
Wroctaw 1966.

Janicjusz, Ad Polonos proceres — Klemens Janicki, Carmina. Dziefa wszystkie, wyd.
J. Krékowski, przel. E. Jedrkiewicz, oprac. J. Mosdorf, Wroctaw 1966.

Jordanes — Jordanes, O pochodzenin i czynach Gotéw, przel. E. Zwolski, [w:]
E. Zwolski, Kasjodor i Jordanes. Historia gocka, czyli scytyjska Europa, Lub-
lin 1984.

Katullus — Katullus, Poezje wszystkie, przel. G. Franczak, A. Klgczar, wstep
A. Kleczar, Krakéw 2013.

Klaudiusz Prolemeusz, Wizgp — Klaudiusz Prolemeusz, Witep do geografii, przet.
J. Schnayder, [w:] Geografia antyczna, zestawit M.S. Bodnarski, Warszawa
1957.

295



Kochanowski, Lyricorum libellus — Jan Kochanowski, Lyricorum libellus, [w:]
idem, Carmina Latina. Poezja lacitiska, cz. 1, wydala i wstepem poprzedzita
Z. Gtombiowska, Gdarnisk 2008.

Korczewski, Rozmowy polskie — Wit Korczewski, Rozmowy polskie taciriskim je-
zykiem przeplatane (1553), wydal J. Karlowicz, Krakéw 1889.

Ksenofont, Wspomnienia o Sokratesie — Ksenofont, Pisma sokratyczne: Obrona
Sokratesa. Wspomnienie o Sokratesie. Uczta, przel. i wstgpem opatrzyt L. Joa-
chimowicz, Warszawa 1967.

Kurcjusz Rufus, Historia Aleksandra Wielkiego — Kwintus Kurcjusz Rufus, Histo-
ria Aleksandra Wielkiego, przektad zbiorowy pod red. L. Winniczuk, War-
szawa 1976.

Lorichius, Ksiggi 0 wychowaniu — Reinhard Lorichius, Ksiggi o wychowanin
i 0 twiczeniu kazdego przefozonego, przel. S. Koszutski, Krakow 1558.

Lukan, Wojna domowa — Marek Anneusz Lukan, Wojna domowa, przel. i oprac.
M. Brozek, Krakéw 1994.

Lukrecjusz, O naturze rzeczy — Lukrecjusz, O naturze rzeczy, przel. i oprac.
G. Zurek, Warszawa 1994.

[Laski], Napomnienie — Stanistaw Laski, Napomnienie polskie ku zgodzie do
wszech krzescijandw wobec, a mianowicie ku Polakom uczynione, Krakéw
1545.

Machiavelli, Ksigz¢ — Niccold Machiavelli, Ksigzg, przel. Cz. Nanke, przejrzal
i uzup. J. Malarczyk, [w:] idem, Wybdr pism, oprac. K. Zaboklicki, wstep
J. Malarczyk, Warszawa 1972.

Maciej z Miechowa, Opis Sarmacji — Maciej z Miechowa, Opis Sarmacji Azjaty-
ckiej i Europejskicf, wstgp H. Barycz, przel. i oprac. T. Bietikowski, postowie
W. Voisé, Wroctaw 1972.

Marycjusz, O szkotach — Szymon Marycjusz z Pilzna, O szkolach, czyli Akade-
miach ksigg dwoje, przel. A. Danysz, wstep i objasn. H. Barycz, Wroclaw
1955.

Myszkowski, Propozycyja sejmowa — Piotr Myszkowski, Propozycyja sejmowa,
(w:] Zrzodtopisma do dziejow unii Korony Polskicj i Wlielkiego) Ks[igstwa)
Litewskiego, wyd. A.T. Dzialyniski, cz. 2, t. 1, Poznan 1861.

NKPP — Nowa ksigga przystow i wyrazen prazystowiowych polskich, t. 1-3, red.
J. Krzyzanowski, Warszawa 1969-1972 (po skrécie podano hasto oraz nu-
mer przystowia).
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Odpis Jego Krdlewskiej Mosci — Odpis Jego Krdlewskiej Mosci na list wielkiego knia-
zia moskiewskiego prayniesiony przez dworzanina Dzierzka do Polocka dnia
15 Iulii, roku 1581, [w:] Dnevnik poslednjago pochoda Stefana Batorija na
Rossiju (osada Pskova) i diplomaticeskaja perepiska togo vremeni, otnosjaséa-
Jjasja glavnym obrazom k zakljuceniju Zapol'skago mira (1581-1582¢.), wyd.
M. Kojalovic, St. Pietersburg 1867.

Orzechowski, Rozmowa — Stanistaw Orzechowski, Rozmowa albo Dyjalog okoto
egzekucyjej Polskiej Korony, [Krakéw] 1563.

Orzechowski, Zycz’e i $mier¢ Jana Tarnowskiego — Stanistaw Orzechowski, Zycie
i Smier¢ Jana Tarnowskiego, [w:] idem, Wybdr pism, oprac. J. Starnawski,
Wroctaw 1972.

Owidiusz, Heroidy — Owidiusz, Heroidy, przel. i oprac. W. Markowska, Krakow
1986.

Owidiusz, Metamorfozy — Owidiusz, Metamorfozy, przel. A. Kamienska, S. Sta-
bryla, oprac. S. Stabryla, Wroctaw 1995.

Padniewski, Propozycyja sejmowa — Filip Padniewski, Propozycyja sejmowa, [w:]
Zrzodlopisma do dzicjéw unii Korony Polskiej i Wlielkiego] Ks|igstwa) Li-
tewskiego, wyd. AT. Dziatyniski, cz. 2, t. 1, Poznan 1861.

Padniewski, Witanie poselskie — Filip Padniewski, Witanie poselskie K[rdla]
Jlego] Mlitosci), [w:] Zrzodlopisma do dzicjbw unii Korony Polskiej
i Wlielkiego] Ks[igstwa)] Litewskiego, wyd. A.T. Dziatyniski, cz. 2, t. 1, Po-
znan 1861.

Paprocki, Herby — Bartosz Paprocki, Herby rycerzstwa polskiego, Krakéw 1584.

Paprocki, Hetman — Bartosz Paprocki, Hetman albo Wiasny konterfet hetmariski,
skqd sig sita wojennych postgpkdw kazdy nanczyd moze, Krakéw 1578.

Pico della Mirandola, Mowa o godnosci cztowieka — Giovanni Pico della Miran-
dola, Oratio de hominis dignitate. Mowa o godnosci czlowieka, przet. Z. Ner-
czuk, M. Olszewski, wstgp D. Facca, Warszawa 2010.

Pielgrzymowski, Apostrofa — Eliasz Pielgrzymowski, Apostrofa panegiryczna,
oprac. i prze{. B. Awianowicz, Warszawa 2012.

Pindar, Ody zwycigskie, przel., wstgpem i komentarzem opatrzyt M. Brozek, Kra-
kow 1987.

Piotrowski, Dziennik — Jan Piotrowski, Dziennik wyprawy Stefana Batorego pod
Pskéw, wydat A. Czuczyniski, Krakéw 1894.

Platon, Prawa — Platon, Prawa, przel. i oprac. M. Maykowska, Warszawa 1960.
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Plaut, Ghur — T. Maccius Plautus, Gbur, [w:] idem, Komedie, przet. G. Przycho-
cki, t. 3, Krakéow 1935.

Pocieszenie dla Liwii — Pocieszenie dla Liwii po smieci syna Druzusa, przel.
A. Sheasby, ,Symbolae Philologorum Posnaniensium Graecae et Latinae”
2014,z. 1.

Pomponiusz Mela — Pomponiusz Mela, O pofozeniu swiata, przet. M. Golias,
[w:] Geografia antyczna, zestawit M.S. Bodnarski, Warszawa 1957.

Possevino, Moscovia — Antonio Possevino, Moscovia, przel. A. Warkotsch, War-
szawa 1988.

Prokopiusz z Cezarei, Historia wojen, przel. i oprac. D. Brodka, t. 1-2, Krakéw
2013-2015.

Rymsza, Powies¢ — Andrzej Rymsza, Deketeros akroama, to jest Dziesigérocz-
na powies¢ wojennych spraw Krysztofa Radziwitta, wydali W.R. Rzepka,
A. Sajkowski, ,, Archiwum literackie” t. 16: Miscellanea staropolskie, t. 4, red.
R. Pollak, Wroctaw 1972 (w cytatach wprowadzam drobne zmiany zgodne
z zasadami transkrypcji przyjetymi w niniejszym wydaniu).

Salustiusz, Spraysi¢zenie Katyliny — Gajusz Salustiusz Krispus, Sprzysigzenie Ka-
tyliny. Wojna z Jugurtg, przel. i wstepem opatrzyt K. Kumaniecki, Wroctaw
2006.

Salustiusz, Wojna z Jugurtq — Gajusz Salustiusz Krispus, Spraysigzenie Katyli-
ny. Wojna z Jugurtg, przel. i wstgpem opatrzyt K. Kumaniecki, Wroctaw
2006.

Sencka, O fagodnosci — Lucjusz Anneusz Sencka, O fagodnosci, [w:] idem, Pisma
filozoficzne, przel. i oprac. L. Joachimowicz, t. 2, Warszawa 1965.

Sencka, O pocieszenin do Marcji — Lucjusz Anneusz Seneka, O pocieszenin do
Marcji, [w:] idem, Pisma filozoficzne, przel. i oprac. L. Joachimowicz, t. 1,
Warszawa 1965.

Stacjusz, Achilleida — Statius, Achilleidos, przel. S. Sniezewski, »Scripta Classica”
2006.

Stacjusz, Sylwy — Stacjusz (Publius Papinus Statius), Sy/wy, przel. i oprac. M. Bro-
zek, Wroctaw 1996.

Starowolski, Monumenta — Szymon Starowolski, Monumenta Sarmatarum, Kra-
kéw 1655.

Stryjkowski, Goniec cnoty — Maciej Stryjkowski, Goniec cnoty do prawych szlach-
cicdw, Krakéw 1574.
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Stryjkowski, Kronika — Maciej Stryjkowski, Ktdra przedtym nigdy swiata nie wi-
dziata, Kronika polska, litewska, zmudzka i wszystkiej Rusi, Krélewiec 1582.

Tacyt, Dzieje — Tacyt, Dzicje, [w:] idem, Dziefa, przel. i oprac. S. Hammer, War-
szawa 2004.

Tasso, Gofred — Torkwato Tasso, Gofred abo Jeruzalem wyzwolona, przet. P. Ko-
chanowski, oprac. R. Pollak, Wroctaw 1951.

Terencjusz, Pasozyt Formion — Terencjusz, Komedie, t. 2: Pasozyt Formion. Tescio-
wa. Bracia, przel. i oprac. E. Skwara, Warszawa 2006.

Tibullus, Elegie — Tibullus, Elegie mitosne, przel. i oprac. A. Arndt, Krakéw 2015.

Tukidydes, Wojna peloponeska — Tukidydes, Wojna peloponeska, przet. K. Kuma-
niecki, oprac. R. Turasiewicz, Wroctaw 1991.

Wergiliusz, Bukoliki — Wergiliusz, Bukoliki, [w:] Sielanka rzymska, przel. i oprac.
J. S¢kowski, Warszawa 1985.

Wergiliusz, Eneida — Wergiliusz (Publius Vergilius Maro), Eneida, przet. I. Wie-
niewski, objasnienia S. Stabryla, Krakéw 1978.

Zrzodbopisma — Zrzodlopisma do dziejow unii Korony Polskiej i Wlielkiego)
Kiligstwa) Litewskiego, wyd. AT. Dzialyniski, cz. 2, t. 1, Poznari 1861.

Cytaty z Biblii za przektadem: Pismo swigte Starego i Nowego Testamentu,
najnowszy przeklad z jezykédw oryginalnych, oprac. Zespét Biblistow Pol-
skich, Czgstochowa 2009.






Stownik

Znaczenia wariantowe oddzielono uko$nikiem. Znaczenia kontekstowe, kté-
rych nie potwierdzaja dostgpne wydawcy stowniki, oznaczono pytajnikiem.

acz(ci) — choé, chociaz; IV 2,255; 2,331; V 2,237; VI 79; 110; VII 231
aza - czy; 113; 111425 115

baczenie — rozsadek; 199

bawic (sig) — przebywaé, zatrzymywad (sig); 11 123; VII 201
— zajmowac¢ (si¢), trudnid (sig); III 123; IV 2,24; 2,86

bexz‘yj;z —zwierze; IV 2,329

bezpiecznie — niewatpliwie, bez zastrzezen; 1 44

bi¢ - (o instrumentach muzycznych) gloéno gra¢; VI 17; 21

biedny - (o pieniadzach) marny, nieszczesny; IV 2,13

blisku — w poblizu; VII 330

blan - sztuka futra zszywana na ogdt z mniejszych futerek; IV 2,144

blgd — mylna droga; I1 68

bojaé sig - lekaé sig; VII 189

bok: w bok — opodal; V 2,105

béznica — $wiatynia; 111 12

bracki — nalezacy do brata; VII 282

brak — co$ wybrakowanego; VII 245

bréd — nurt, topiel; 191; 11 121; VII 265

budowny — dobrze, okazale zbudowany (por. tac. aedificatus); IV 2,71; VII 212;
287

bujacé - lataé, frawaé; VII 3

burda — walka (czes. burda — ‘zwada’); V 2,77

burtnica - tarcica stuzaca do burtowania, tj. obijania statkéw z bokéw i od spo-
du; IV 2,106

by — gdyby; 15;1193; IV 2,85; 2,89; 2,136; 2,282; VII 125; 159
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bydto — zwierzgta; IV 2,320; 2,321
bywal — przybywa¢; 11 88

cale: w cale — w calosci, w pelni; ITI 52
cap — rasa owcy (charakteryzowala si¢ dtugimi, grubymi ogonami); V' 2,180
cheiwosé — pozadliwodé; IV 2,337
cheiwy — pozadliwy; 1149
chel - zyczliwosé; VI 97
chetliy — zyczliwy, przychylny; VI 47; 108
chlopig — chlopiec stuzebny; IV 2,148
chocia — chociaz; 1 66; 111 4; IV 2,140; 2,370
chowad — chronié, strzec; I 107; VII S0
- przechowywaé w zastawie; IV 2,126
chowad si¢ — oszczgdzad sig; I 60
- by¢ zarezerwowanym, zachowa¢ si¢; VII 149
chronié sig — unikaé, wystrzegad si¢, unika¢ czegos; IV 2,261; V 2,146
chué - cheé, zamiar; 1 157
- milog¢, przychylnosé, zyczliwo$é, sktonnodé; 1167; 1173; IV 2,353
chudy - biedny, ubogi; 111 19; IV 2,76
chylic sig (za kim$) — podaza¢, nasladowaé (kogo$); IV 2,327
chyngé sig — skierowaé sig; V 2,201
cichy — podstepny / niepostrzezony; I1 113
cierpliwy — (o lodzie) twardy; IT 122
cny — prawy, godny szacunku; 11 1415 V 2,11; 2,74
¢6% — co dopiero, tym bardziej; 19
cwalaé: cwataé w glowie — zaprzataé mysli; VII 189
czaban — wol (nazwa stosowana wobec wyrdzniajacej si¢ wielkodcia rasy hodowa-
nej na Podolu, w Moltdawii i na Woloszczyznie); V 2,180
czas: za czasem — z czasem; IV 2,197; 2,286; 2,332; VII S
na czas — na chwile; 11227
czata — zwiad, przednia straz (z weg. csata); VII 335
czerstwy — dziarski, szybki; VI 62
czoto — najlepsza czgéé, czotéwka; V 2,8
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czud (o czyms) — troszezyé si¢ (o cos), zabiegaé (o co$), zamysla¢, mie¢ na wzgle-
dzie; IV 2,324; V 2,130
(o sobie) — troszczy¢ si¢ (o siebie), strzec si¢, mieé si¢ na bacznosci; I1208; 11148
czuly — czujny; VII 352; 362
czymbor — kajdany, peta (z tur. gember — ‘obrecz, zacisk, zelazne wigzy’); VII 368
cgynic — postepowad; IV 2,110
- wypelniag, sprostaé; VII 89
czysty — prawdziwy; V 2,36

(wiczenie — edukacja, wyksztalcenie; IV 2,281

da¢ (nakogo$) — zdaé sig; IV 2,237
dar — danina; 1142
dezdz — deszcz; 1190
dijak — diak, urzednik carski (z gr. didkonos); VII 351
dlaboga — na Boga, na litoé¢ boska; IV 2,129
dtuznik — wierzyciel, pozyczkodawca; IV 2,150
dobié sig — zdoby¢ cos, osiagna¢ co$; IV 2,27
dobrorzeczyé — blogostawi¢ (kalka tac. benedicere); VI 112
dobrze — cho¢by nawet; VII 125
— bardzo; VI 49; VII 157
dobywac sig — wdzieraé sig; I1 188
dokupowad sig — osiagaé co$ przekupstwem; VI78; VII 176
dolec — zaszkodzi¢; V 2,246
dom — réd, rodzina; 1131; 11 9; IV 2,335; 2,370; VIS1; VII 159
doma —w domu; IV 2,265; 2,273
dordzel — dojrzeé; VIL 16
dostaty — dojrzaly; I 140
dostawacé — wystarcza¢; 1129;1V 2,127, V 1,2
dowcip — rozum; 1128
dowi¢ — dokoniczy¢ przedzenia; 11252
drapaé — szarpaé, gryzé; V 2,40
drugi —inny; I15; IV 2,117; V 2,107; VII 240; 290
drzed sig — rozdzielad sig, rozrywaé sie; V 2,157
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drzewiej — wezedniej; 1149
drzewo — kopia, widcznia, pika; II1 78; VII 116
— drzewce sztandaru; V 2,53
duch — podmuch, powiew; V 2,227
dufaé - ufaé, pokladaé nadziejg; IV 2,411; 2,425; VII 228
dunski — doniski, pochodzacy znad Donu; VII 254
duzy — mocny, silny; V 2,227
dziewka — corka; 1145
dziw — potwdr, monstrum; II 60

fara - koscidl parafialny; IV 2,186
farba — barwa, kolor; IT 48
febra — goraczka; 11229
folgowaé — poblazaé; 150; 1176
— mie¢ na wzgledzie; 1165
— sprzyja¢, by¢ zyczliwym; IV 2,98
Jfortuna - szczgscie, pomys$lnoéé, powodzenie; I 39
forytarz — obrotica sadowy, protektor (z niem. Vorreiter); IV 2,220
frasowad sig — martwié sig; I 160
— oburza¢ sie, gniewac si¢; VI 10

fukliwy — gniewny, opryskliwy; IV 2,352

gadad si¢ — rozprawiaé; IV 2,175

gdzie — gdy; 111 146; V 2,264

gesty — liczny; 1V 2,71;2,303; V 2,158; 2,239; VII 262; 280
— czesty; V 2,227

gladki - pigkny, urodziwy; IV 2,392; VI 14

glos: glosem — glosno; 11196

glowa: na glowg — catkiem, doszczetnie; V 2,108; VI 86
swq glowg — osobiscie; VII 303

gmach — pomieszczenie, pokdj; VII 104

godnosé — umiejetnodd, sztuka, bieglosé; IV 2,271
— uczciwo$¢, prawosé, zacnosc; VI75; VII 173

godny - zastuzony; 11 12

godzi¢ — zmierzaé, podazaé; V 2,145
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godzic si¢ — nadawad sig; IV 2,369

godzien (czemu$) — zastuzony (dla czegos); 1 29

goraé — pali¢, ptonaé; V' 2,99; 2,148

gospodarstwo — rolnictwo; IV 2,55

grad — bawié sig, igraé; V 2,159

granat — odmiana koncerza, miecza przeznaczonego do klucia, nie do sieczenia;
IV 2,45

gregoryjanek — kwestujacy nauczyciel; IV 2,268

grunt: do gruntu — do szczgtu, calkowicie; V 2,27

grzywna — jednostka platnicza; IV 2,270

gwalr — sita, napér; V 2,195

gwattowny — bardzo wielki / gotowy do walki; 1119

gwoli — dla, z powodu; VI 13; 27

harcowal — popisywaé si¢ konno przed bitwg, zachecajac nieprzyjaciela do poje-
dynku; VII 378
huf'- hufiec, oddzial; VII 129

istnosé — istota; 1 170
is¢ — plynaé; 11 1105 125; 135; 239

jaki — taki wlasnie; 1147

jakoby — jakby; I11 24; 44; 138; 1V 2,315 2,35; 2,215; 2,325; VI 30; VII 400
- zeby; IV 2,210; 378; 406; V 2,235

jakokolwiek — mimo ze, chociaz, jakkolwiek; VII 49; 229

jaé (sig) — zaczad, zaczaé si¢ czym$ zajmowad; 1 98; 111 72; IV 2,203; V 2,20

jednak —w kotnicu; 11 61

jm’no - tylko; 15;11206;11139;1V 1,12;2,16; 2,281; 2,288; VII 339
- oprocz; IV 2,180

jeno — tylko; IV 2,230; V 2,256; 2,264

jesti — czy; 11102; 1V 2,388

jezda - zbrojna wyprawa na terytorium wroga; VII tytui

Jjezyk — informator; VII 320
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k — do, ku, w kierunku; I 54; IV 2,75; 2,412; VII 172; 270
— k mysli — po myéli; IV 2,247; V 2,87
— k temu — do tego, ponadto; 1 53; 127; 163; 11 129; IV 2,191; V 2,47
— k woli — wedle woli, zgodnie z wola; V 2,113

kabar — obcisly kaftan podszywany futrem lub podszewka, na ogét bez rekawéw
(z pers. kiba); IV 2,142

karmia — pokarm, strawa; [ 111

kazaé - liczyé (na co$); [ 44
— wyglaszaé kazania, przemawia¢; II172; 73; 82; 83; IV 2,186; 2,438

kgt - kraina; VII 98

kiedy — kiedys, w koticu; VII 81; 121

kiedyzkolwiek — w koncu; I 156

ktusaé — biec ktusem; IV 2,242

kmiecy — chlopski; IV 2,23

kniaz - ksiaze ruski; VII 151; 278; 281

knowac — obmysla¢, planowaé; IV 2,311

konaé — doprowadzi¢ do skutku; I 152

konstytucyja — akt prawny; IV 2,86

kopa¢ — karczowaé; IV 2,5; 2,105

kord - bron sieczna o lekko zakrzywionej na koricu glowni; IV 2,173

korzysé — tup; IV 2,385; 2,386; VII 36

kosz — plecionka uzywana po napelnieniu ziemia do budowy szancéw; IV 2,412
— obéz wojskowy (tur. £os); VII 371

kotczy — kott powozowy (staroniem. Kozsche, weg. kocsi — ‘powdz, kareta); IV 2,49

kotew — kotwica; I1 98

kowacd — kué; 116

kredenc — srebra stolowe (z tac. srdw. credensum); 1V 2,126

kredencowad — pelni¢ obowiazki podczaszego / i$¢ przed kims, prowadzi¢ kogos;
VII91; 96

krom — bez; 149; 138; 11112

krotochwila — rozrywka, zabawa, rado$¢; VI 30; VII 380

krdci¢ — poskramia¢; VII 133

kruz — dzban; V 2,155

krzywo - Zle, niestusznie; 111 86

krzywy — nieprawy, wystepny, winny; I11 98; IV 2,244
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ksztatt — sposdb; IV 2,409; V 2,229; VI 21
ksztattownie — zr¢cznie, zgrabnie; VI 61
kusié — prébowaé; V 2,139
kutas — wisior z nitek lub fredzli w ksztalcie pedzla (tur. kutas); VII 59
kwapiony — nagly, przedwcezesny; 112
- wykonany w poépiechu; IV 1,5

lata: za laty — po latach, z biegiem lat; V 2,169; 2,211

ledwe — ledwie, zaledwie; IV 2,66; 2,389; VI1 292

lekkos¢ — ujma, hanba; 137

lelija — lilia; VI 41

leze¢ — (o wojsku) stacjonowaé, obozowaé; IT 129; VII 221; 304; 319

lice — przednia strona tkaniny; V 2,160

liczba — gromada; VII 326

litowal — wspélezué; VI9

lubo - czy to, czy tez; 1171;72; VI 98

lud — wojsko; 127; 11 22; IV 2,33; 2,409; VI 96; VII 207; 211; 223; 258; 273;
362

ludzkos¢ — uprzejmos¢, zyczliwosé; 1 38; 111205 IV 1,7; VI76; VII 174

Iutowad - litowaé si¢, wspolezué; 111 6

lza: nie lza — nie pozostaje, nie mozna (czes. nelze); 11206

tacno — tatwo; 111 47; VII 77

fawa - belka na wigzanie poprzeczne w todzi; 11 185; IV 2,106
fez — ktamstwo; IV 2,226

tomny — kruchy, tamliwy; V 2,102

toznica — Yoze / komnata sypialna; IT 136; 270; VII 286
Yyskawica - blyskawica; V 2,219; VII 110

majestat — tron; V 2,93; 2,222

mato: mato nie — prawie; IV 2,58

maszkara — maska; IV 2,95

mdfy — staby, watly; IV 2,342

miarkowad — utrzymywaé w odpowiednich granicach; IIT2

miasto — zamiast; [1270; V 2,123
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mie( si¢ — sposobic sig, zabiera¢ si¢; IV 2,418
mieni¢ — nadmienia¢; IV 2,55
mienic sig — zmienia¢ sig; IV 2,21
miernie — odpowiednio; IV 2,399
mieszac sig — (0 wojsku) wypada¢ z szyku, wpadaé w poploch; V 2,112
mieszkad — zwlekad; VII 224
mieszkanie — kwatera, nocleg; IV 2,11; V 2,230
mijac — traci¢; IV 2,125
miotaé — gwaltownie poruszaé; I 56
misterstwo — kunszt, sztuka; IV 2,17
mistrz — wyktadowca akademicki, profesor; IV 2,267
morderz — zabdjca; VII 134
moskiewski — wladca moskiewski, car; IV 2,83; VI 96; VII tytul; 81; 85
mozny — obfity; VII 276; 317; 332
—silny; VI 84
murza — tytul szlachty tatarskiej (tatar. miirza); VII 285
mysl: dobra mys] — biesiada; V 2,232

nabawié — daé, obdarzy¢; VII 246

nachyto — niekorzystnie, niepomyslnie; V 2,121

nadaé — obdarzyé; VI 50; VII 158

nadfozyé — uzupetnié¢, dopetni¢; I1170

nadobny — pickny; VI 37

nadziewad sig — spodziewad sig; 111 110

nadziezny — pewny, niezawodny; IV 2,49

nagle — gwaltem, sita; I3

najdowal — znajdowaé; IV 2,14

naktadad — nadstawiaé; IV 2,434

nalezé — znalezé, natrafié; IV 2,14; 2,256; 3,5; VI 118
nalezed — zalezeé; IV 2,116

nastawic — nadstawié, narazié; I11 124; IV 2,416
nastgpi¢ (w co$) — obja¢, przeja¢ (obowiazki); VII 52
natenczas — obecnie, teraz; IV 1,2

nawa - statek, okret; 11 43; 100; 169; 181; 186; 194; 215
nawatnos¢ — burza morska, sztorm; 1155; 181; 258; VI 6
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nawet — w koncu, ostatecznie; V 2,82; VII 124

nawodzié — przyprowadzi¢; VII 364

nawykngd — nauczy¢ sig; IV 2,287

nazad — do tylu, z powrotem; 195; 107; I1 170; IV 3,2; V 2,95

niebrzydki — przyjemny, mity; 11 61

niechad — pozostawi¢ na boku, przestad si¢ czyms zajmowaé; V 2,42

niecierpliwy — obojetny, nieczuly; I 120

niedobyty — niezdobyty; V 2,62

niefortuna — nieszczegscie, niepowodzenie; IT 158; II1 6

nieobaczny — nierozwazny; I1 50

nieobledliwy — prawdziwy; VI 124

nieogarniony — (o latach) niezliczony; V 2,248

niepokryty — szczery, otwarty; IV 2,342

niepomaltu — bardzo; 158

nieposcigniony — szybki, niedoscigniony; V 2,65

nieprawie — niezupelnie, nie catkiem, niezbyt, zgota; I121; 138; IV 2,2; VII 8

nieprzetomiony — niedajacy si¢ ztamaé; V 1,9

nieprzezpieczerstwo — niebezpieczenstwo; 11 167

nieroztargniony — nierozcrwalny; V2276

nierzqd — anarchia, prywata, lekcewazenie obowiazkéw; 111 19; 71
— wykroczenie, wystepek; IV 2,234

niespokojny — nielubiacy pokoju, skory do walki; VII 46

niespuszczony — nieprzerwany, ciagly; VII 2

niestargany — nienaruszony; V 2,248

nies¢ — piastowaé; 1135
- odznaczaé si¢ czyms; IV 2,317
— ofiarowaé; V2,71

nieuchroniony — pewny; V 2,197

nieunoszony — nieposkromiony, niepohamowany; I1254

nieuzyty — bezwzgledny, niewzruszony; I 49

niewczas — trud, niedogodno$é, przykroéé, niewygoda; I 161; IV 2,331; 2,397;
V115

niewiasta — synowa; 11 246

niewidomy — niewidoczny; VI 46; VII 105

niewsciggniony — niepohamowany, szybki; VII 348
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niezmierzony — potgzny; 11243
niezmbiony - niezniszczalny, niezuzyty; V 2,21
— (o koniu) nieujezdzony; V 2,176
nikczemnie — daremnie, bezuzytecznie; IV 2,423
niskgd — znikad; IV 2,230
nizli — zanim; 11202;221; IV 2,311; VII 16
nosi¢ — znosié; I 138
— (o roli) dawa¢, obradza¢; VII 193

obcigzliwa — zalosna; 11234

obegnan — oblgzony; V 2,109

obercuch — zbytkowne, watowane nakrycie wierzchnie (z nim. Uberzug); V2,141
obiata — ofiara; 11 61

objazd - droga potrzebna do objechania jakiego$ terytorium, obwéd; IV 2,62
oblapié — obja¢; VII 53

obracaé - przemieniaé; IV 2,152

obraza — obrazenie fizyczne, rana; VII 8

obrok — karma, pasza dla koni; IV 2,48

obsytal — posytaé w darze, obdarowywa¢; VII 187
odejmowac si¢ — broni¢ si¢; V 2,268

odjgé — zabraé, odebraé; 199; V 2,65

odjg¢ sig (komus) — obroni¢ si¢ (przed kims); IV 2,76
odmiennos¢ — zmiana; 111110

odnies¢ - otrzymaé; V148; 69

odpasé — opuscié; 11231

odprawid sig — dokoniczyé; IV 2,253; 2,258

odprawowaé — sprawowaé; VII 184

odstrzelid sig — oddali¢ sig; IV 2,43

odwierny — odzwierny, stuga otwierajacy drzwi; IV 2,150
ogrodzi¢ — ostonié; 111 99

okazad si¢ — ukazaé sig; V 2,55

okrom — oprécz; IV 2,226

okricié — ukréci¢; V2,31

okrutny — wielki; I152; 111 16

on — 6w, ten; 152;93; 1V 2,76; 2,81; 2,215; VI 121; 389
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opierad sig — rozciagaé sig; VII 263

opierzec sig — zatrzymac sig gdmes po dotarciu na miejsce; V2,196

opoka — skata; I1I 87
opowiadac — zapowiadaé; VII 223
opowiedziet — objawié, przekazaé; IV 2,319
osiadlos¢ — majatek, dobra, posiadlo$¢; IV 2,115; 2,334
0sigs¢ — (o koniu) dosiasé¢; VI 61
osobliwy — szczeg6lny, wyrdzniajacy sig; VII 396
ospany — ospaly, zaspany; V 2,179
ostradac — stracié; VII 252
ostraszyé sig — przestaé si¢ baé, o$mieli¢ sig; VII 5
ostrzegac — chronid, strzec; IV 2,42
0tdz — oto; V 2,113
otrzymad — opanowat, zabraé; V 2,62; 2,68
otrgymad plac — zwycigzyé; VII 325
otucha — nadzieja, odwaga; 111 25; VII 247
owa — oto; 193; VI 100; VII 118

— moze; 1258
o0zdoba — wspanialo$¢, swietno$é; IV 2,66
ozywad sig — odzywaé sie, zabieral glos; IV 2,54

pamigtka — co$, co upamietnia / pomnik; IT tytul
pamigl — $wiadomo$é; 11263

- pamiatka, monument; VII 331
parstwo — whadza, rzady; V 2,16

— obszar podlegajacy wladzy kasztelana (,,pana”); VII 173
papieznik — katolik; IV 2,163
parkan — palisada; VII 293
patryjski — ojczysty (z lac. patria — ‘ojczyna’); I1 149
patrzyd — przestrzegal, mieé wzglad; IV 2,85
perzyna — zgliszcza; VII 151; 280
pewny — bezpieczny, zabezpieczony; VII 203
pienigzny — bogaty, zasobny w pieniadze; IV 2,77
piersisty — majacy szeroka piers$; VII 400
pisal — przedstawiaé, opisywaé; VII 360
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plemig — potomstwo, potomek; IV 2,81; V2,9
plon - tup, zdobycz (takze zagrabione zwierzeta i ludzie wzigci w niewole);
V2,167; VII 101
placié (sig) — odplacaé, wynagradzaé; IV 2,333
plocho — strachliwie, bojazliwie; V 2,183
plochy — dziki, grozny / niepowazny; IV 1,9
plony — jatowy; VI 88
pobiegal — przebiec co$ szybko; VII 104
poboczny — przyboczny, petnigey stuzbe przyboczna; IV 2,350
pochadzal — podazad, i¢; V 2,230
pochlebowal — pochlebia; VI 49; VII 157
pochop — ped; 11172
pociasowad — poprawiaé; IV 2,249
poczciwie — z nalezyta czcia; 11268
poczciwy — przynoszacy honor, godny szlachcica; ITI 123; 128; VI 73; VII 171
poczet — sprawozdanie; 11118
polciwosé — czesé; V 2,12
pOddf' — ustanowi¢; VII 83
podawal — poddawaé, oddawaé we wladanie; V 2,137
— sprzyjaé; V 2,254
podawal tyl — wycofaé sig; stchérzyé; V 2,194; VII 251
podjety — doznany; IV 2,333
podobienstwo — prawdopodobieristwo; VI 117
podsadzal sig — (o przeciwniku) podchodzi¢; IV 2,104
pogladzal — muskaé; VII9
pogonia — pogon; VII 301
pogotowin —w gotowosci; I1 210
- tym bardziej, zwlaszcza; IV 2,112; 2,160
pohasiski — poganski; VII 72
pohaiistwo — kraje poganskie; VI 92
pokryé — ukryé; 1192
pokryty — ukryty, podziemny; VII 104
potozyl — oddag, ztozy¢; VII 34
— (wojsko) rozlokowaé; VII 358
pomnied — pamietal; 11 135 145; 147; 1665 IV 2,215 3,15V 2,36; VII 234
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pomnozenie — pomyslnos¢, powodzenie; V 2,274

pomykal — wysuwaé; IV 2,173

ponurzony — zatopiony; V 2,28

popedlivy — gwattowny, wzburzony; VI 6

popierac (czegos) — walczyé (o co$, w obronie czegos); 1123

poprawié — powickszyé; IV 2,396

poprawowad — poprawiaé, odnawiaé; IV 2,383

poprzed — natrzed, zaatakowad; IV 2,109

porazié — pokonaé; 127; V 2,108; VII 355

pordwnad — zréwnad (sig), doréwnaé; 1 120; I170; IV 2,292

poryzad — rze¢; VI 31

porzgdek — sposdb wykonywania czego$; 124

posada — osada; IV 2,65

postuga — zastuga; IV 2,206

pospolicie — zazwyczaj, przewaznie; IV 2,100

pospolity — publiczny, panstwowy; 11 86

pospolizy: pospolita rzecz zob. rzeczpospolita

postepek — postepowanie, porzadek; IV 2,246

postronny — zagraniczny; IV 2,281

potkal — zagadnaé, zwrécié sie do kogo$, powitaé; 11.83; IV 2,183

potkal si¢ — walczyé, stoczyé biewe; 11 15; VII 243

potrzeba — walka, bitwa, wojna; IV 2,380; VI 94; VII 135; 325

powiesé — opowiesé, historia; V 2,209

powoleristwo — uleglos¢, postuszenistwo; VI 118

powdd: za powodem — pod wplywem; V 2,273

pozgdny — pozadany, oczekiwany; V 2,20

pozyé — pokonaé; 1 35; I141; 111 35; V 2,262
—uzywa¢; VI 131

pdjs¢ (na kogos) — staé si¢ podobnym (do kogo$); IV 2,192

prawie — prawdziwie, zaprawde, naprawde; I 158; III 54; 128; IV 2,44; 2,319;
VII 131; 148; 226

prawy — prawdziwy; IV 2,189; VII 52

prokurat — adwokat, pelnomocnik sadowy (lac. procurator); IV 2,208

proscie — prosto, po prostu; I1I 58

pryskal — parskaé; VII 250
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prze — przez, z powodu; 1 70; 102; 162; 11 120; 111 8; 15; 39; 127; IV 2,9

przebrany — doborowy; VII 236

przeciw(ko) — wobec, ku; 11 73; IV 3,4; V 2,228; 2,250; VI 125; VII 287
- naprzeciwko; 11203

przeciwiac sig — sprzeciwiac sie, stawia¢ opor; 11178

przecz — dlaczego; 1 113; 145; IV 2,421

przed — z powodu; VII 292

przedni — wezesniejszy; IV 2,66

przedsie (przedsig) — mimo wszystko, przeciez, w kazdym razie, wszak; 11 131;
167; 201; 208; III 152; IV 2,3; 2,90; 2,105; 2,130; 2,426; V 2,66; 2,87;
2,100; 2,107; 2,115; 2,125; 2,139; 2,238; VII 50; 1245 252; 272; 322
- zawsze, bez przerwy, nadal; IV 2,33; 2,233

przedymad — wzburzaé podmuchem, wzdymaé; VI 1

praejérzed — przeznaczyd, przewidzieé; 167

przek — poprzek; VIL 67

praeklgctwo — przeklenistwo, zlorzeczenie; IV 2,375; VI 114

przekop — wykop ziemny, réw o funkcji obronnej; I1128; IV 2,413; VII 240

przemingd — przejsé; V 2,206

przeniest — pokonaé przeszkode; I1I 50

przepomnieé — zapomnied, pominaé; IV 2,215; VII 361

przerzeczony — wspomniany; V 2,214

praestawal — poprzestawal, zadowala¢ sie, nie zadaé wigcej; 11 26; III 143;
IV 2,404

przewazny — dzielny, odwazny; I1 59; VII 204

przewie( sig — przeprawic sig; 1 105

przezdzicki — gwaltem, przemoca, na sife; 11171

przezwisko — nazwa, miano; V 2,172

przodek — poczatek; V 2,267

przodkowad — poprzedzaé innych; VII 183

prazygana — zarzut; 111 103

praygoda — nieszezgscie; 118; 61;78; 141; IV 2,308

praykry — stromy; 1 97

prayodziany — przystrojony, ozdobiony; VII 38

przypasé (czyms’) — zostaé pokrytym, przyproészonym; 11178

przypatrowal — dogladaé; IV 2,384

314



prayplawic — przetransportowaé droga wodna; 11267
przypomiongd — przypomnieé; VII 198
praypowiesé — przystowie; 11214
prayrodzenie — natura; 1 125; V 2,265; 2,273
przysmak — zacheta; IV 2,433
- przyjemnos¢; VI 18
praystaw — wystannik strony przyjmujacej posta, petniacy funkeje konwojenta;
11201
praystgpic — nastapic; [179
preystojerstwo — stosowno$¢, przyzwoitosé; 1136; IV 2,212
praystojny — zastuzony; 1139
- odpowiedni; IV 2,248
psud — pustoszy¢, rujnowad; V 2,58; 2,133
pusty — niestrzezony, pozbawiony obrony; II1 79
- bezludny, dziki; IV 2,188
puscié¢ — oddag, ustapié; IV 2,156

radszej — raczej; 11237

rany — poranny; V 2,223; VI 40

rataj — chlop; IV 2,16

raz: za raz — razem, naraz; [V 2,134

ragny — razacy, stuzacy do zadawania pchnieé; VI 66
rejestr — ksigga rachunkowa; II1 67

rodzaj — réd, szezep; 1133; V 2,190

rok — termin rozprawy sadowej; I 84

rokitowy — wierzbowy; V 2,156

rokowa( — pertraktowaé; V 2,98

rozciggly — dhugi; V 2,155

rozméwié (kogo$) — przeciagnad na swoja strong; V 2,166
rozmyst — zamiar; 11 103

rozprawa — mowienie, wypowicdz’; IV 1,10

rozsadzony — ustawiony; V 2,175

rozstrzelic sig — rozproszy¢ sig; IV 2,198

rogtargniony — rozdarty, rozerwany, podzielony; III 8; 92
rozterk — brak zgody, ktétnia; II1 8; 57; 95
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roztoczony — rozwiniety; 11172
roztoczyé — rozwinad, rozpostrzed; V 2,151
rozwity — rozwiniety; I1 67
réwny — niewielki, blahy; 127; IV 2,236
rubiez — granica, kraniec; VII 311
rugowad si¢ — rozliczy¢ sig, dokona¢ obrachunku (z niem. rigen); IV 2,124
rum — ruina, gruzy (z niem. Rummel); V 2,24
ruszyd — wzruszyé; 1 68
rzqd — porzadki spoleczne, ustrdj; IV 1,12
- porzadek; IV 2,337; 2,439
rzec: rquc — méwiac, wspominajac; [V 2,162; VII 90
rzecz — przemowa; 111 71; IV 1,16; VII 226
— dysputa, spér; IV 2,165
rzeczpospolita (rzecz pospolita) — pafistwo, dobro wspdlne; I 21; 133; I1I 3; 13;
107; 131; 145; IV 2,39; 2,158; 2,283; V 2,250; 2,270; 2,278; VI 103
rzucic si¢ — zabraé si¢ do dzialania; I 158

sadzié¢ — osadzié; V 2,60
sadzony — potozony, umiejscowiony; IT 114
- wysadzany, kameryzowany; VII 60
sajdak — futeraly na tuk (lubia) i strzaly (kofczan) (z tur. sadak); V169; VII 179
schodzi¢ (na czym$) — brakowaé (czegos); VII 24
serce — odwaga; 128; 1170; V 2,107; VI 97; 1275 233
serdak - krotki kaftan bez rekawéw; VI 19
sierdé — sier$é; VII 113
siestrgyca — siostra; I1 115
sita —wiele, duzo; I128; 103; 111 49; IV 2,36; 2,100; 2,157; 2,214; 2,249; V 2,264
skazi¢ — nadwatli¢, ostabi¢; 128; V 2,107
sklep — cz¢$¢ podziemna budynku, piwnica; IV 2,349; VII 104
sktadaé — ostaniaé, bronié; IV 2,400
- mierzy¢, celowaé; V 2,102
— pozbawia¢ urzedu, godnosci; VII 79
sktonié — (o broni) skierowaé, wycelowaé; VII 27
skosztowad — zmierzy¢é; 11 163
skowal — przekué; IV 2,45,V 2,21
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skroci¢ — ukrécié; VII77

skrzetny — porywezy, skory do zwady; IV 2,239

stopiers — stopien; VI 136

stuzebny — zolnierz najemny; V 2,137

smalc — emalia (stopione szklo) do zdobienia przedmiotéw (z niem. Smalt);
VII 60

snadnie (snadno) — tatwo, chetnie; 147; 138; 1170; IV 2,220; 2,366; 2,401; 2,410

snad? — zapewne; 1 18; 11 7; 111 125; 1V 2,415 2,427

sobid sig — przygotowywaé si¢ / osiedlaé sig; V 2,197

sosnia — sosna; IV 2,8

spetna — zupelnie, w calosci, peten; IV 2,161; VI 132

spisek — spisany artykul umowy; V 2,120

spisowac si¢ — zmawiac sie; V 2,70

spoteczny — wzajemny; VI 127

sporny — przeciwny; IIT 1

sporzo — duzo, sporo; IV 2,132

spélnie — razem; IV 2,326; V 2,258; VI 84; 111

spdlny — wzajemny, wspélny; I 18; 61; I1 219; I1I 51; 156; IV 2,210; VI 94; 97;
VII 135

sprawa — sposdb postepowania, czyn, umiejetnosci; I 23; 134; IV 2,330; V 2,135
2,126; VII 142
- sprawowanie rzadéw, kierowanie, wladza; 11 19; 186; VII 62
— porzadek, tad, szyk; IV 2,283; V 2,136; VII 298

sprawiony — ustawiony w szyku; V 2,8

sprawowaé — kierowad, rzadzié; 133; 111 1; VI 45; 62

sprosny — niemoralny, naganny; IV 2,302; 2,330

sprayjaélivy — zyczliwy; VII 130

spuszczony — (o sztandarze) rozpuszezony, rozwiniety; V 2,53

staé — opierad si¢ na czyms, zasadzaé si¢; I1175; IV 2,283; 2,363

staty — dojrzaly, ustabilizowany; VII 66

stangé (za cos) — zastapié cos, zastapié cos; IV 2,119

stanowid — powstrzymywaé; VI 6

staraé sig — troszezy¢ sig; 1 165

staryna — trzgsawisko, bagno; VII 214

statecznie — niewzruszenie; V 2,48
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stawié — postanowié, ustanowi¢; II1 55
(komus, przed kogos) — przyprowadzi¢ (komus), przywies¢ (przed ko-
gos’); VII 242;271; 322

stawi sig (komus) — pokazaé sig; VI7

stoczyd — polaczyé; VI 94

stradad — straci¢; VII 190

strona — struna; [ 89; IV 2,391; VI 26

strzelba — ostrzal, salwa; V' 2,102; 2,216

strzyc — dziurawié, cigé; 111 68

strzymal — wytrzymad; V 2,195

szancowac si¢ — ostania¢ si¢ szaficem; IV 2,412

szczery — prawdziwy; 1170

szezypal — zrywad, zbierad; VI 14

szedziwy — sedziwy, stary; VII 49

szkuta — barka rzeczna (Yac. schedium, niem. Schute); 1V 2,8

szpital — przytulek dla ubogich, starych i chorych; ITI 106

szturm — sztorm; 11 186

Scisniony — uci$niony, skrzywdzony; V 2,79
slepy — nie do przewidzenia; VII 103
Swiadomy — znany, wiadomy; IV 2,10

- doswiadczony, obeznany; VII 334
Swieboda — wolnosé; 111 24
Swigcié — swigtowad; VI 98

tameszny — tamtejszy; VII 370

tanecznik — tancerz; VII 43

telej — rodzaj kaftana, mickkiej zbroi, kt6ra byta uszyta z tkaniny wetnianej lub
bawelnianej i grubo watowana bawelng lub konopiami, stanowiac ochrone
jezdzca tatarskiego; popularny takze w paristwie moskiewskim i w Polsce
(tur. zeglej); VI70

tesknica — rozpacz; 11 262

tesknos¢ — rozpacz; 11233

teszno — tgskno / nudno; IV 1,16

toczony — o zaokraglonym ksztalcie; IV 2,52
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toczyé — kierowad; IV 2,402; VI 65

trafiony — ufryzowany; IV 2,392

trafta — tratwa (z gwar. niem. traffe); IV 2,70

trapid si¢ — nekaé sie, walczy¢ ze soba; V 2,258

trefny — $mieszny, zabawny; IV 2,231

trwozy¢ (soba) — ba¢ sig; 198; IV 2,308; VII 283

tryb — bieg, droga; VII 316

trzgymad — mniemad, by¢ zdania, sadzi¢, uwazaé; 177; 11 21
- utrzymac; V 2,87

tuszy¢ — mie¢ nadzieje; I1201; 111 47; IV 2,441

tuz — zaraz; IV 2,182

ubespieczyd — zabezpieczy; 111 121

ubiezed — wyprzedzi¢; 111126

ubogi — nieszczgsny; 1 93; IV 2,6

uczciwy (uéciwy) — dostojny, szacowny, chwalebny; IT 80; 97; VI 34; 59; 91; 116;
VII 167

uderzyc’ - zaczal glos’no gra¢ na instrumencie muzycznym; V 2,215

ugodzid — trafi¢ do celu; 11T 152

ujs¢ — uniknaé; 1 148

ulegal — stacjonowad; VII 279

ulnbowad — upodobaé; IV 2,285

umyst — cel, zamiar; I1 156

upadad - (o fali) opada¢; I1192

upalié — opali¢, ogrzaé; IV 2,14

uprzedzgié — przewyzszyé; 1132

urzqd — obowiazki, powinnosci; ITI 59

usadzid sig — zawzia¢ sig; IV 2,387

usitowad — nacieraé; 11 179; 180

ustaé — znikna¢, przestaé istnie¢; I 115
— straci¢ sily; V 2,148

ustawiad — ustanawiaé; IV 2,60

uszalony — doprowadzony do szaleristwa; I1 56

uwazad - osadzal, oceniaé; VII 72

uwazy¢ — rozwazyé; IV 2,312
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uwrd¢ — obrét plugiem na konicu bruzdy do kolejnej; 11 264

uznad — rozsadzié, rozstrzygnaé; 111 86; IV 2,53; 2,234; 2,244
— zaznaé, doznaé; IV 2,431; 3,4

uzy — doswiadezy¢, zaznaé; 11 57; VII 214

waga: byl w wadze — mie¢ powazanie, by¢ szanowanym; IV 2,364; V 2,15

walecznik — wojownik; V 1,4

wal — fala; [1171; VI 2

warnszos — dluga tarcica dgbowa do wyrobu szalunkéw, stotéw, drzwi, scho-
déw itp. (z niem. Wandschoss); IV 2,107

wartoglowy — beztroski, lekkomyslny; VI 24

wazyé — wydaé, tozyé; IV 2,273

wdawaé — wpedzaé (2); IV 2,151

wetna — fala; 11 176; 192

wiara — wiernos$é; I123; V 2,48

wieca — sady drugiej instancji z udzialem wojewody i urzednikéw ziemskich; 184

wieczny — odwieczny; 11 40; 165

wiedzied — pamietaé; 1 110
—znaé; V2,184

wick: na wieki — kiedykolwiek; I1 102
z wieku — od wiekéw; 11 114

wierg — doprawdy, zapewne; IV 2,15; 2,159

wiesé — wywodzié; 119

wigc — whasnie; 11 126; 263; VI 40
— nastepnie; V 2,191; VII 343; 366

wilgosé — wilgotno$¢, plyn ustrojowy; 11 230

winnik — miotetka z lidciastych rézeg brzozowych do biczowania si¢ w fazni;
IV 3,8

winowal — obwiniaé, winié; IV 3,7; V 2,90

whadogromy — whadajacy piorunami; VI 100

whasny — wlasciwy, prawowity; V 2,118

witasnie — whasciwie, $cisle; VI 110

wngtrzny — wewnetrzny; 11115

wnisé — wejsé; 11130

wodzid sig — wies¢ sig; VI 113
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wojewoda — dowddca carski; VII 356

woloski — moldawski; 127

wotowa¢ — wyrazi¢ stanowisko podczas glosowania w parlamencie (z lac. sredn.
votare); IV 2,250

wédz — przewodnik w podrozy; II 134

wrdzka — wrézba, przepowiednia; VII 62

wrychle — niedtugo, predko, szybko; I196; IV 2,380; V 2,20

wrzeczy — rzekomo, niby; IV 2,81

wszetecznosé — niegodziwosé, wystepek; I1I 10; 101; 130

wszytkokrotny — kladacy wszystkiemu kres; V 2,246

wtym — wtedy; 1 100

wybierad: wybieral wzory (z kogo$) — wzorowaé si¢ (na kims); I 12; VII 405-406

wybraé — obrabowa¢, ograbi¢; IV 2,79

wyciggac — rozpostrzed; 111 100

wydaé (kogo$) — sprzeniewierzy¢ si¢ (komus), nie doréwnaé; 163; I117; VII 25;
137

wydad si¢ — wynurzy¢ sig, ukazaé sig; I1 37

wygorzed — spali¢ sie, splona¢; VII 180; 297

wyjaé — oswobodzi¢, uwolnié; 156

wykrecony — wyrwany; 11 63

wynikad — wydobywac si¢ skads; V 2,219

wyniosty — podniesiony ku gérze; IV 2,317

wynisé - wyjié; 186 11 276; VIL 117

wyprzed — wyrwaé; 11 63

wypuscié (z czego$) — uwolnié (od czegos); IV 2,300

wysoki — wspanialy, znamienity; 11 9; 100; 134

wystrychngé sig — wyj$é, pokazaé sig; IV 2,143

wywolany — wygnany; I 153

wywrdcié — zwalié; VII 178

wyznad na si¢ — przyznac sic; IV 2,166

wzgadad si¢ - zaczaé dyskutowaé, rozprawiaé (czasownik inchoatywny); I1I 80

wzgdre — ku gorze; V 2,54

wzigé (przed si¢ co$) — zajaé si¢ (czyms); I 150

wzmierzenie — niecheé; IV 2,282

wzruszony — poruszajacy sie; V 2,218
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wzdam — jednak, przeciez; VII 121
wzdy — jednak, mimo to; IV 2,129

zabawa - zajgcie; 11205 111 128; IV 2,305 2,305

zabawié — zajaé, zatrzymad; IV 2,254

zabiegal — pusci si¢ biegiem; VII 290

zaby — czyzby; 1123

zachodzid — dziad si¢ w sposdb nieprzewidziany; IIT 151

zachowanie — powazanie, szacunek; I 132

zachwycié: zachwycié ognia — zaplonaé; 11 50

zacny — wspanialy, godny szacunku, stawny; II 5; 11 6; V 2,9

zaczapié — zlapaé, schwytaé; VII 356

zajmowac (rogiem) — uderzaé, bésé; IV 1,15

zajrzed — pozazdro$eié; I1248; VII 150

zajuszony — rozbestwiony; VII 10

zaktadaé — budowa¢ od podstaw; V 2,200

zakon — prawo; V 2,4

zakryty — ukryty; 11 68

zalapié — zaczerpnaé; 192

zatozyd — wznie$é; IV 2,155

zamek — zamknigcie; V 2,244

zamiar: na zamiar — w nadmiarze, wigcej niz trzeba; V 1,5

zapona — ozdobna klamra, sprzaczka; VII 59

zaraz — jednoczesnie; 11 94

zasadzad — wyznaczaé kogo$ do jakiego$ zadania; V 2,193

zasig — zndw, ponownie; 1 56; I1170; V 2,117; 2,141
— natomiast; V 2,200; VII 177; 290; 318

zastawic sig (o co$) — stanaé w obronie; VII 14

zastrzal — postrzal, pocisk; I1 109

zatop — odmet, ton, kipiel; 11 240

zawigzowad — zwigzaé razem, uja¢ w jedno; VI 120

zawolanie — powolanie; IIT 135; IV 2,328

zawotany — stynny; IV 2,335

zawzdy — zawsze; 143; 83; IV 1,3; 2,45 2,33; 2,210 2,366; V 2,15; 2,194; VI 1;
3;7;83; VII 13
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zazdrosciwy — zazdrosny; 1 14; 11224
zbadal — zrozumied, poja¢; IV 2,176
gbawié — pozbawié; 116
zbié — zabi¢; IV 2,219
zbos¢ - zrzucié z konia pchnigciem bronia; I 80
zbdr — miejsce spotkant wspélnoty religijnej; 11T 11
- wspdlnota, spoleczno$é (religijna); V 2,269
gbraniad sig — opiera¢ sig, przeciwstawia¢ si¢ czemus; I 125
gbuntowad sig — sprzymierzy¢ sie, zlaczy¢ (z niem. verbunden); V 2,256
zdarzenie — blogostawieristwo; V 2,44
zdarzyé — poblogostawi¢ / sprawi¢; 11 139; VI 102; VII 239
zdrada: na zdradzie — zdradliwie; IV 2,306
zdrowie — bezpieczenstwo, pomyslnosé (por. fac. salus); 111 3
— zycie; V 2,255
zdychal — wzdycha¢; 1138
zepsowad — niszczyé; V 2,277
ziemia — kraj, pafistwo; IV 2,82
zingd — w inny sposéb; 1171
zjgé - zdjaé; IV 2,95
zjgc sig — polaczy( sig, zjednoczyé; V 2,259
zlotoglowowy — przetykany zlotg nicig; VII 55
zlotoruchy — odziany w zlota szate (gr. chrysdpeplos — ‘o ztotym peplosie’); VI 21
2lozyé (z czegos$) — uwolnié (cos); 1142
(z siebie) — zdja¢; IT 149
zmacad — przeniknaé; 1151
znaczny — znany / znaczny; 123; 24
znal — wiedzieé, rozpoznawaé, widaé; 11 178; IV 2,103; 2,123; V 2,206; VII 292
znad sig — przyznawal si¢, poczuwac sig; V 2,47
znakomity — widoczny, jawny / ogromny, gwattowny; II 89
znaszal — (o grze na instrumentach) polaczy¢, zespoli¢; VI 28
znienagta — powoli, pomatu; 11192
znosi¢ — burzy¢, niszezyé; IV 2,413
zostawad (kogo$) — nie dorédwnywaé (komus); IV 2,96
zostal sig — pozostal, utrzymacé sie; 11T 149
zrownad — doréwnad; 140; IV 2,272
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zstgpic — przyjsé, zajsé; IV 3,1

zwalal — przyzwalaé, zezwalaé; V 2,92

zwierzony — powierzony; V 2,40

zwodnik — oszust; IV 2,149

zwodzic — (o bitwie) toczyé, prowadzié; V 2,131

Zatoba — smutek, nieszczescie; 11208

zalosciwy — zatosny; I1 82

zalowad sig — skarzy¢ sig; I 14

zartkonogi — predki (kalka z grec. podikes); VII 250

Zywo: jako Zywo, jako Zyw — zaprawdg, zaiste; I 41; 111 85; IV 1,14; 2,56



Indeks nazw wtasnych

Skorowidz obejmuje postaci, nazwy geograficzne oraz prawostawne osrodki kul-
tu, ktdre poeta wymienil w Jezdzie do Moskwy jako punkty orientacyjne. Pomi-
nigto osoby, ktérych dotycza cale poematy (np. Jan Baptysta Teczyniski, Krzysz-

tof Radziwill ,,Piorun”). W nawiasie okraglym podano formy stosowane przez

Kochanowskiego; w nawias kwadratowy ujeto lokalizacje, w ktérych osoba lub

nazwa geograficzna nie wystepuje w formie podstawowej, lecz zostala wskazana

w inny sposéb.

Achilles IV 2,290

Albrecht I Hohenzollern V [2,13]

Albrecht IT Fryderyk (Olbrycht) Ho-
henzollern V 2,9; [2,45]; 2,149;
2,214

Aleksander Wielki ITI [32]

Amazonki (Amazony) V 2,163

AnkonaII 53

Antioch ITI Wielki (Antyjochus) II1 37

Antowie V2,191

Ariadna (Aryjadna) II [46]; 69; IV
2,195

Ariusz (Aryjus) 111 87

Ateny 1118

Azja (Azyja) V2,171

Bachus (Bakchus) 1V 2,193; 2,196; V124
Bazylik Jakub IV [2,81]

Bekiesz Kasper VII 142

Bellona VI 98

Birze (Bierze) VI tytul; VII tytut

Boreasz (Boreas) V 2,205

Boryséw VI 267

Bosniacy (Bosnacy) V2,191
Brunszwiczanie (Branswicy) IV 2,89
Brzeg nad Odra IV 2,17

Buda (Budzyn) 111 47

Bulgarzy (Bulgary) V 2,189

Cekowie zob. Zechowie

Cerber 188

CharonI105

Chiron IV 2,289

Cholm (Chetm) VII 291; 345

Chorwaci (Karwaci) V 2,192

Cyklop V 1,10; VII 400

Cymbrowie I1I 38

Czarnolas VII tytut

Czerecha VII 383

Czerniszowo VII 360

Czesi (Czechowie) V 2,70; 2,78; 2,79;
2,103;2,113;2,121; 2,188
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Danil murza VII 285

Derpt zob. Dorpat

Dobrzyn nad Wista V 2,60

Don V2,168

Dorpat (Derpt) VII 99

Drogaczew VII 217

Dubinki (Dubingi) VI tytul; VII tytut
Dubno (Rosja) VII 322

Dubno (Wolyn) VI 34

Dukowo VII 366

Dunaj V 2,184; 2,189

Duriczycy 11199

Dziza zob. Psiza

Dzwina VII 208; 210; 314; 317; 330

Endymion (Endymijon) II 36

Eryk XTIV Waza II [30]; [201]; [218]
Erynie (Jedze) 190

Europa V2,171

Eurotas (Eurota) 1147

Eurytion (Eurytus) VI 63

Ferdynand I Habsburg I11 [46]

Finlandia (Filandyja) II 124

Fiodor (Fiedor) Iwanowicz, carewicz
VII [279]; 281

Firlej Mikotaj V 2,147

Florian Szary V 2,83

Folos (Folus) VI 63

Fortuna (Szczgdcie) I 35; 11 27; 104;
164;259; V17;50; VII 158

Francuzi 111 37

Fryderyk IT Oldenburg IT [162]; [217];
[236]
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Gdansk IT 155; 202; IV 2,18; 2,70; V
2,62

Genewa IV 2,186

Godunow Irina VII [282]

Golub nad Drweca (Golub) V2,115

Gortyna Il [45]

Goéra Pawlowa VII 304

Gregja (Grecyja) I1142; 1V 2,386

Grecy IV 2,380;2,389; V 2,170

Halicz IV 2,84

Hannibal III 36

Haraburda Michal VII 219
Helikon V 1,12; VI 13
Henryk IT Walezjusz II [22]
Herkules I1 214

Ilemiena, rzeka VII 369

Ilemiena, wie$ VII [370]

Inflanty (Iflanty) IV 2,88; VII 74; 97

Iwan IV Grozny IV [2,83]; VII [70];
[81];[85]; [107]; [128]; [278]

Iwan Iwanowicz, carewicz VII [279]

Jan I Luksemburski V [2,70]; [2,78];
[2,79]

Jan 11T Waza I1[132]

Jan Zépolya I1I [46]

Janus VII 177

Jelcy (Jelcéw) VII 287

Jezierzyszeze zob. Ozieryszcze

Jedze zob. Erynie

Kanaszewka (Kunaszéwka) VII 343
Karaszewice VII 375



Kartagina (Kartago) I 118

Karwaci zob. Chorwaci

Katarzyna Jagiellonka IT [137]

Kazimierz Dolny, kazimierski (kazi-
mirski) 11 154

Kierepe¢ VII 99

Kijéw IV 2,62

Kmita Filon VII 218; 258

Kolomna VII 350; 357-358

Konrad Mazowiecki V 2,59

Korona zob. Polska

Koronowo V 2,109

Korynt 1118

Kozacy VI1 267; 306; 323; 352

Kozacy doriscy (dusiscy) VII [254]

Kozakow Putito VII 351

Koziany (Kosiany) VII 154

Krasne VII 153

Karpaty (Krepak) I 62

Kropiwna VI 87

Krystyna, mniszka V 2,74

Krzeszéw VII 381

Krzyzacy (Krzyzaki) III 142; V 2,59;
2,63; 2,70; 2,77; 2,80; 2,81; 2,90;
2,98; 2,103; 2,113; 2,117; 2,122;
2,130; 2,134; 2,139; 2,142; 2,146

Kumeja zob. Kunia

Kunia (Kumeja) VII 345; 347

Kupidyn (Mitos¢) 11 255; VI 24; 44

Lachowie V2,187

Laksi zob. Lazowie
Lazowie (Laksi) V 2,187
LechIIIS

Lemnos (Lemno) V 1,8

Libracie zob. Lubucie

Lipsk IV 2,185

Litwa (Wielkie Ksiestwo Litewskie) V
2,71;2,97; 2,104; 2,236; VI tytul;
73-74; VIl tytut; 171-172

Litwini V 2,257

Lublin IT 142

Lubucie (Libracie) VII 339

Eaba 'V 2,202

Lowa¢ (Lowo¢) VII 348; 349

Bucesna [Luczesa?], rzeka VII 260; 265
Eukoje, jezioro VII 209

Maciej Korwin (Matyjasz) V 2,145

Malbork V 2,109

Mani, Manicheusz (Manech) II1 88

Marchia Brandenburska (Margrab-
stwo) V 2,73

Marcjon z Synopy (Marcyjon) III 88

Mars 11 164; VI 18; VII 178

Mazowszanie V 2,79

Mazowsze V 2,58

Melpomena V 44

Michaita cerkiew VII 374

Michajlowo [Michajtow Pogost?] VII
373

Mielecki Mikotaj VII [149]

Mieza (Mioza) VII 219

Mikuly (Mikulina) cerkiew / monaster
VII 3135 361; 382

Minos II [45]

Minotaur I142; [60]

Mioza zob. Mieza

Misiuk z Czerkas VII 236
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Mnemozyne (Pamigé) V 1,13

Morze Adriatyckie V [2,196]

Morze Baltyckie (Péinocne, Gdanskie)
11161; VII 317

Morze Chwalenskie zob. Morze
Kaspijskie

Morze Gdaniskie zob. Morze Baltyckie

Morze Hiszpanskie I 31

Morze Kaspijskie (Chwalenskie) VII
318
Morze Lodowe zob. Ocean Arktyczny
Morze Péinocne zob. Morze Baleyckie
Morze Wineckie zob. Zatoka Gdanska
Moskale zob. Rosjanie
Moskwa, miasto VII 283
zob. tez Rosja, Rosjanie
Moskwicini zob. Rosjanie
Muza, Muzy 11 213; V [1,13]
Mykeny I 117

Nagoj Marfa VII [281]

Neptun 'V 2,204

Nestoriusz (Nestoryjus) III 88

Newel VII 181

Niedzwiedzie Bloto VII 215

Niemcy (Niemce), naréd III 38; IV
2,101; V 2,88; 2,103; 2,105;
2,108;2,112;2,115;2,127; 2,135;
2,148;2,257; 2,259

Niemcy, kraj IV 2,264

Nieszczerda VII 154

Nozdrowaty-Zwenigorodski Michait
Wasylewicz (Nozdrowaty) VII
336
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Obolenski-Turenin Piotr Wiadymiro-
wicz (Obolifiski) VII 357

Ocean Arktyczny (Morze Lodowe)
V2,182

Okowce VII 293

Oktawian August VII 76

Olszanica VI 85

Orejtyja (Orytyja) V 2,205

Orfeusz (Orfeus) 1 85; 107

Orzechowo VII 365

Ostrogscy, rod VII 403

Ostrogska Zofia VI [90]; [107]

Ostrogski Konstanty VI 81; 89

Ostrogski Konstanty Wasyl VI [37-
-38]; [97]; [107]

Ozieryszeze (Jezierzyszcze) VII 182

Padwa (Padew) IV 2,274

Parki IT [252]; VI 10: Kloto I1 224

Pawel z Samosat (Samosaten) I1I 88

Persefona I 96

Pigtnice cerkiew VII 359

Pluton I 86

Podole I25; 111 82; IV 2,19

Pokrowy $w., cerkiew VII 221

Polacy III 97; IV 2,40; 2,75; 2,96;
2,108; 2,174; V 2,64; 2,67; 2,82;
2,97; 2,104; 2,108; 2,121; 2,124;
2,257

Pole Soroczynskie VII 257

Polska (Korona) 129; 11 12; 267; 111 26;
75; 118; 134; 1V 2,5; 2,16; 2,22;
2,37; 2/44; 2,55; 2,154; 2,280;
V2,113;2,127;2,134; 2,236



Polock (Polocko), polocki IV 2,83;
259; VI173; 93; 144; 151; 231

Pomorzanie (Pomorczycy) IV 2,90

Pomorze V 2,69

Porchéw VII 377

PragaIV 2,185

Preczystej, cerkiew VII 293; 303; 344

Preczystoj (Proczystej), monaster VII
275; 376

Prometeusz V 2,181

Prusacy (Prusaki) V 2,133; 2,144

Prusy, pruski IT 13; 112; III 142; IV
2,69; 2,75; V 2,10; 2,19; 2,57;
2,145

Psiza (Dziza) VII 366

Pskéw VII 189; 190; 199; 382

Putilto zob. Kozakow Putilo

Pyrrus ITI 35

Radziwitt Janusz VII [401]; 403

Radziwill Jerzy (Irzy) VI 81

Radziwilt Mikotaj ,Rudy” VI [97]; VII
(11]; [25]; [30]; [39]; [41]; [141];
[390]

Radziwiltowa Katarzyna z Ostrogskich
VII [402)

Radziwittowie (Radziwilly), réd VII
42;48; 162

Ramuszewo (Ramiszowo) VII 362

Roksolanie (Rosani) V 2,186

Rosja (Moskwa) I 26; VII tytul; [68];
[98]; 178

Rosjanie (Moskwicini, Moskwa, Mos-
kale) VI 68; VII 28; 45; 188; 229;
239;251; 355; 363

Roznowo VII 313

Rusini V [2,186]; VII 275

Russa zob. Stara Russa

Rus V2,104

Rzym I [119]; I1I 35

Riew (Rzow, Rzowa Wiodymirowa)
VII [261]; 270; 272; 289290

Sarmaci (Sauromaty) V 2,170

Sarmacja (Sarmacyja) V 2,172

Satyr IV tytul; 2,6; 2,249; 3,1

Serbowie (Serby) V 2,191

Sereza (Siejeza Woda) VII 342; 345

Sielizarowo VII 294

Sitno (Sytno) VII 153

Stowericy (Stowacy) V 2,190

Sokét VII 147; 151; 234; 245

SorbonaIV 2,272

Sotéw VII 358

Stara Russa VII 351; 353-354; 363

Starica (Staryca) VII 278; [282]; 285;
289

Starodub VI 96

Stefan Batory VII [67]; 83; [129];
[143]; [199]; [392]; [397]

Susza VII 153

Syria (Syryja) V 2,33

Szamotulski zob. Wincenty z Szamotut

Szary zob. Florian Szary

Szcezybuto, jezioro VII 338

Szeremietiew (Szeremet) Fiodor Wasy-
lewicz VII 148; 236

Szeremietiew Jelena VII [282]

Szesniak VII 328

Szmait [Zmaito?] VII 327
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Szujski Piotr Iwanowicz VII 33; 61
Szwecja (Szwecyja) II 146
Szwedzi (Szwedowie) 11 198; IV 2,87

Tarnowscy, rod 1131

Tarnowski Jan Amor VI [90]; 92

Tarnéw I tytut

Tatarzy (Tatarowie, Tatary) I 25; III
79; 1V 2,19; 2,79; V 2,104; 2,106;
VI 69; 86; VII 46; 269; 300; 323;
327;368; 372

Termodont V 2,164

Tezeusz (Tezeus) 11 41; 59; 65; 69

Teczyn I tytul; 2; 141

Teczyniscy, r6d 119

Teczyniska Anna (Hanna) z Bohowity-
nowiczéw II [245]

Titonos (Tyton) I1 35

Toropiec VII 298; 335; 337; 340

Trojal 117

Troki, trocki VII tytul; 173

Trydent II191; IV 2,168

Tryjon [Septem Triones) VI 54; VII 162

Tud (Stary Tud) VII 260; 266; 274

Turcy 125; 111 43; IV 2,805 2,97

Turosno, jezioro VII 213

Turowla VII 154

Ula, rzeka VII 17

Urdom (Urdoma) VII 272
Uskija VII 366

Uswiat VII 181; 183
Uznora, rzeka VII 256

330

Warna II 14

Wazéwna Cecylia II [33]; [93]; [101];
145; [246]; [249]

Wenedowie (Wineci) V 2,185

Wenus II 53; VI 22

Wegry I11 45; VII 83

Wieliz VII 181; 203

Wielkie Ksigstwo Litewskie zob. Litwa

Wielkie Euki VII 179; 186

Wilejka (Wilna) IT113

Wincenty z Szamotut (Szamotulski) V
2,81

Wineci zob. Wenedowie

Wista II 155; IV 2,89; 2,106; V 2,60;
2,155

Witebsk VII 201

Witold Kiejstutowicz (Witult) V
2,106; VII 195; 331

Witoldowy (Witultowy) Klucz VII
332-333

Wiadystaw II Jagietlo (Jagelto) V' 2,97

Wihadystaw III Warneniczyk (Wlodzi-
staw) V 2,129

Wiochy IV 2,264

Wolga (Wotha) VII 276; 295; 317

Zaborze VII 338

Zaklinie VII 375

Zatoka Gdanska (Morze Wineckie) V
2,185

Zawolocze (Zawlocie) VII 182

Zechowie (Cekowie) V 2,187

Zefir V2,224



Zygmunt I August II [117]; [124];
[217); [219); IV [L1); V [2.2];
[2,46]; [2,221]; [2,233]; [2,253];
[2,274]

Zygmunt Luksemburski V' [2,113];
[2,121]

Zmudz V [2,118]
Zukopa VII 309






Aneks






1. Cantio per modum precationis contra Moscos. Utwor wyda-
ny tacznie z pierwszymi wydaniami Zgody (zob. Zasady wyda-
nia, s. 78-79).

15

Cantio per modum precationis contra Moscos

O wszechmogacy nieba, ziemie Panie,

Co Ty rozkazesz, to si¢ wszytko zstanie:

Raczy-z pottumi¢ moc nieprzyjacielska,
Zwlaszcza moskiewska.

Iwan moskiewski z swojemi bojary

Powiada si¢ by¢ krzescijariskiej wiary,

Ale po skutkach zna¢, iz jest poganin,
Nie krzedcijanin.

O ktorych skutkach $wiadcza oni wszytcy,

Ktérzy z wigzienia moskiewskiego wyszli,

A z ke6érych mnodzy byli stani w dary
Migdzy Tatary.

A iz tak lekce wazy krzedcijany,

Daruje}c niemi Tatary pogany,

Eacno rozsadek uczyni¢ w tej mierze
O jego wierze.

Tytul: Cantio per modum precationis contra Moscos — (Yac.) Piesi blagalna
przeciw Moskwicinom.

w. 3 Raczy-% — raczie (dawna forma rozkaznika).

w. 5 Twan moskiewski — zob. objasn. do IV 2,83.

w. 15 rozsgdek uczynié — wyrobi¢ sobie opinie.
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20

25

30

35

Wszakze jesliby bylo co takiego
W tym to czlowiecze tez krzedcijanskiego,
Racz mu daé, Boze, skuteczne uznanie,

Z krélem zjednanie.

Z kr6lem poboznym Zygmuntem Augustem,
Ktéry nie zada, telko przestaé na swem,
By zjednawszy si¢, mieszkali w pokoju

Bez wszego boju.

A jesliby wige nie chcial moskiewski pan

Poniecha¢ wojny, ktéra juz zapoczal,

Daj, Panie Boze, by polskie rycerstwo
Wzigto zwycigstwo.

A racz to zrzadzi¢, milosciwy Panie,

By tam nie byto wielkie krwie rozlanie,

Racz z taski boskiej da¢ krolowi w rgce
Te cudzoziemce.

Jako niekiedy Zydom w rece przyszto
Miasto $lachetne przezwiskiem Jerycho
Albo jako tez byli zwyciezyli

Iw Betuliji,

w. 33-36 O zdobyciu Jerycha przez Izraelitéw przy wsparciu Boga zob. Joz

1-6, o wybawieniu Betulii przez Judyte podczas obl¢zenia miasta przez Asyryj-
czykéw trakeuje Ksigga Judyty.
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Raczy-z to zjedna¢, Boze wszechmogacy,
By tym sposobem wygrali Polacy,
Bychmy si¢ z tego wszytcy weselili,

40 Ciebie chwalili.

Racz, Panie Boze, otoczy¢ swym murem

Kréla polskiego z jego wszytkim dworem,

Wszytko rycerstwo i pospolity gmin,
Racz $wieci¢ nad nim.

45 Racz, Panie, $ciagna¢ Twa boska prawice,
Sit¢ moskiewskg raczysz zetrze¢ wszytke,
W kedrej ufaja i z ktérej si¢ chelpia
Hardoscia wielka.

Bo si¢ Ty pysznym od wickéw przeciwisz,
50 A pokorniuchne i z daleka widzisz,
Raczy-z te, ktdrzy pyszni sa, ponizy¢,
Z pokornymi by¢.

Racz, mily Panie, pocieszy¢ rodzice,
Ktérzy wystali syny ku tej bitwie,
55 By si¢ wrécili do domu w calosci
Im ku radoéci.

w. 45 Sciggngl — wyciagnad.
w. 54 ku tej bitwie — na odsiecz oblgzonemu Polockowi (zob. objasn. do IV,
w. 83-84).
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60

65

70

Racz tez pocieszy¢ i kazda malzonke,

Ktérej matzonek jachal na t¢ walke,

By go na potym ujrzata zdrowego,
Kazda swojego.

A mamy wiedzie¢, ze¢ nie tylko Moskwa

Grozi nam mieczem, dobywszy Polocka,

Ale tez Turcy ostrza na nas szable,
Tatarzy takze.

Sa tez i inszy, kt6rzy si¢ maja k nam,

Nieprzyjaciele, prawie ze wszytkich stron,

A nie bedzieli nasze polepszenie,
Przyjdzie skaranie.

Polepszajmy si¢, mili krzescijani,
Co gdy uczynim, bedzie Pan Bégz nami,
Da nam tu pokdj na ziemi doczesny,

A potym wieczny.

Amen



2. Dedykacja Krzysztofa Kochanowskiego w wydaniu Pro-
porcaz 1587 1. (zob. Zasady wydania, s. 82).

Jego Mitosci Panu,
Panu Stanistawowi Minskiemu z Minska etc.,
panu memu miloéciwemu

Sliczna Pijeris, ktéra pierwsze rymy moje

Fortunnie niech zaczyna, wielkie taski twoje

Kaze wdzigcznie wspomiona, a jakiej s godne

Widzigcznosci, przez te wiersze poda¢ nieozdobne,
5 Bo za nie godzien by byl ztota bogatego,

Ktére petnym strumieniem pedzi z dalekiego

Autorem dedykacji jest jeden z bratankéw Jana Kochanowskiego: Krzysztof
(ur. ok. 1550), syn Kaspra, badz Krzysztof (ok. 1560-1615), syn Piotra, w latach
90. dworzanin krélewski, chorazy sandomierski (1599), starosta matogoski i bur-
grabia krakowski (1604). Nawiazanie do dwu werséw z dedykacji w przekladzie
Jerozolimy wyzwolonej (zob. objasn. do w. 6-7) sugeruje druga ewentualnosé.

Tytul: Stanistaw Minski (ok. 1560-1607) z Miniska Mazowieckiego, syn
wojskiego warszawskiego Kaspra, zwolennik Zygmunta III Wazy, pdzniejszy
kasztelan zakroczymski i liwski (1588), wojewoda fgczycki (1590) i podkancle-
rzy koronny (1606).

w. 1 Pijeris — Pieryda, tj. Muza (od Pierii w Macedonii, miejsca narodzin
Muz); rymy — wiersze.

w. 5-8 Od czaséw starozytnych uwazano, ze Tag, kedry ma zrédla w Hisz-
panii, a uchodzi do Atantyku w Portugalii (oba kraje nazywano wéwczas nie-
rzadko Luzytania), niesic samorodki zfota (zob. np. Pomponiusz Mela III 1).
W okresie staropolskim byl to komunal poetycki.

w. 67 Por. nawigzanie do tych sformulowan u innego Kochanowskiego:
»Ten si¢ tam rodzil, kedy nieprzebrniona / Woda Tagowa wiedzie swe strumie-
nie” (Tasso, Gofred VIL 76, w. 1-2).
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Kraju luzytanskiego Tagus nieprzebrniony,
Zloty piasck na obie wymiatajac strony;
Godzien by$ byt i peret drogo nakupionych,

10 Jakie przewazni kupcy miewaja z miejsc onych,
Kedy o$m nawigacyj zeglarze bywali
Odprawujg, nizli si¢ za$ nazad wracali;
Godzien by$ stawnodawnych mistrzéw malowania
I reka Mentorowa w mosiadzu rzezania —

15 Jeno Szczgécie tym rzeczom dobrze zabiezalo,
Ze ich ani ty pragniesz, ani ich mnie dalo.
Przetoz niech piramidy, kto chee, i kolosy
Tobie stawi, a mnie mdj Febus zlotowlosy
Cudza natenczas pracg zalecid sig radzi

20 Dotad, péki mig na te gore nie wprowadzi,

w. 7 nieprzebrniony — nie do przebrniecia, gleboki.

w. 9-12 Mowa najprawdopodobniej o stynacych od starozytnosci pertach
indyjskich.

w. 10 przewazni — odwazni, $miali.

w. 11 o$m nawigacyj - tj. osiem zawinie¢ do portéw nim si¢ dotrze do celu;
bywali — do$wiadczeni.

w. 14 rekg Mentorowq w mosigdzu rzezania — rycia w mosigdzu dionig Men-
tora (IV w. p.n.e.), greckiego zlotnika, twércy plaskorzezb.

w. 15 Jeno Szczgscie tym rzeczom dobrze zabiezato — tylko Fortuna temu
zapobiegta.

w. 17 piramidy ... i kolosy — tj. okazale pomniki na wzér egipskich piramid
i Kolosa Rodyjskiego, okazalej statuy Heliosa na Rodos.

w. 18 Febus zlotowlosy — tj. Apollo, opickun Muz, patron sztuk pigknych;
przedstawiany czgsto jako zlotowlosy mlodzieniec, co symbolizowalo solarny
charaketer bostwa.

w. 20-21 na ¢ gore ... | Kedy wdziecznotaskawe boginie mieszkajg — tj. na
gére Helikon badz Parnas w Beocji, jedna z siedzib Muz.
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Kedy wdzigcznotaskawe boginie mieszkaja,
Co z nich pisorymowie stawni wszytko maja
(U keérych aza ja tez tej taski nabede,
Zeé sie na co whasnego za czasem zdobede?).
25 A teraz bierz z rak moich Proporzec dzielnego
Pisoryma, w sarmackim kraju przedniejszego,
Ktéry niech wrézka bedzie przysziej stawy twojej,
A wtenczas, o bogini, zlotej lutniej mojej
Dodaj dzwicku lubego i takiej wdzigcznosci,
30 Coby ja $piewaé mogla podlug jej godnosci.
Kamien z laty upada, a czas nieprzetrwaly
Marmor tamie i spycha niebotyczne skaly,
Ale $lachetne rymy takowa moc maja,
Ze zazdrosciwe lata ich nie pokonaja —
35 Z temi si¢ ja cheg stawié, na to pidro swoje
Sposabiaé, by umialo stawi¢ imi¢ twoje.

W aszej] M[ilosci], mego m[ilo]sciwego pana,
nanizszy stuga,
Krystof Kochanowski

w. 23 aza — czy.

w. 26 w sarmackim kraju — w Polsce (zob. objasn. do V, w. 169-170).

w. 27 wrdzkg — wrézba.

w. 28-29 zlotej lutniej mojej | Dodaj déwigku lubego i ... wdzigcznosci — prze-
nosnie: daj mi natchnienie poetyckie.

w. 31-34 Przeciwstawienie trwalosci stowa poetyckiego kamieniom i mar-
murom stanowilo popularny topos metapoetycki. Por. Horacy, Ody III 30,
w. 1-2.

w. 31 nieprzetrwaty — nietrwaly.
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